TREZOR KIADO

1149 Budapest, Egressy K0z 6. (az Egressy it 46. mellett!)

Telefon/fax: (1) 363-0276 * E-mail: trezorkiado@t-online.hu

Internet: http://www.trezorkiado.fw.hu
Az &rak 2016. december 31-ig érvényesek.

Raktari szam: Szerzé: Cim: Iskolai [ Bolti
ar (Fy) | ar (F)
TR 0001 Cs. Nagy Lajos Alapfoku helyesirasi gyakorlékonyv 3—8. osztaly | 1000 | 1200
TR 0002 Cs. Nagy Lajos Nyelvtani elemzési gyakorlokonyv 3—4. osztaly 800 [ 1000
TR 0005 Cs. Nagy Lajos Nyelvtani elemzési gyakorlokonyv 5—6. osztaly 800 | 1000
TR 0006 Cs. Nagy Lajos Nyelvtani elemzési gyakorlokonyv 7-8. osztaly 1000 | 1200
TR 0007 Cs. Nagy Lajos Nyelvtani elemzési munkafiizet 5—6. osztaly 600 | 750
TR O010/T | Magassy L&zl Leir6 magyar nyelvtan az dtalénos iskolék 5-8. és a
nyolcosztalyos gimnaziumok |1-1V. osztdlya szdmara
(Tartds tankdnyv valtozat, kemény kotésben.) 820 930
TR 0011 Magassy Laszl6 — | Gyakorlatok, feladatok 1.
Magassyné Molnar | magyar nyelvtanbol az dltalanosiskolak 5. osztélya 200 | 250
Katalin és a nyolcosztalyos gimnaziumok |. osztélya szaméra
TR 0013 Magassy Laszlé Gyakorlatok, feladatok II.
magyar nyelvtanbdl az dltalénosiskolék 6. osztélya 200 250
és a nyolcosztalyos gimnaziumok |l. osztélya szaméra
TR 0014 Magassy Laszlé Gyakorlatok, feladatok III.
magyar nyelvtanbdl az dltalénosiskolék 7. osztélya 200 250
és a nyolcosztalyos gimnaziumok |11. osztdlya szaméra
TR 0015 Magassy Laszl6 — | Gyakorlatok, feladatok IV.
Magassyné Molnar | rmagyar nyelvtanbol az dltalanosiskolak 8. osztélya 200 | 250
Katalin és a nyolcosztalyos gimnaziumok |V. osztdlya szaméra
TR 0016 Cs. Nagy Lajos Helyesirasi gyakorlékonyv 1300 | 1550
TR 0018 Cs. Nagy Lajos Magyar nyelvi munkafiizet 1-2. osztaly 600 [ 750
TR 0019 Cs. Nagy Lajos Helyesirasi munkafiizet 7-8. osztaly 600 [ 750
TR 0021 TanczosK. Kézépiskolaba késziilok! Gyakorlékonyv
magyar nyelvbél 900 | 1000
TR 0022 N. Csaszi Ildiko Példaszovegek a magyar nyelvtan tanitasahoz
2-8. osztaly 700 | 800
TR 0023 Cs. Nagy Lajos Hglyesirési munkafiizet 3—4. osztaly 960 | 1100
(Atdolgozott, bovitett, szines nyomdsu kiadds.)
TR 0024 Cs. Nagy Lajos Nyelvtani elemzési munkafiizet 7-8. osztaly 650 | 800

(Atdolgozott kiadds)




MAGYARTANITAS

2016. 2. szam
LVII. évfolyam

Lektoralt modszertani folyéirat.
A megjelend cikkeket a
szerkesztobizottsdag két tagja vagy két
felkeért kiilsé szakember lektordlja.

Megjelenik elektronikus formdaban
(e-mail-mellékletben megkiildott pdf-
allomanyként) évente otszor:

janudr, marcius, mdjus,

szeptember és november honapban.
A korabbi szamok hozziférheték az alabbi

webhelyen:
http://www.trezorkiado.fw.hu/indexmtan.html

Szerkeszto:
A. Jasz6 Anna
Szerkesztobizottsdg:
Adamik Tamas, Benczik Vilmos,
Hangay Zoltan, Merényi Hajnalka,
Raatz Judit, Zimanyi Arpad
A szerkeszt6ség cime:
Budapest, Eotvos u. 77. 1153
Telefon/fax: 306-4234
E-mail: adamiktamasne@t-online.hu

k ok ok
Kiadja a Trezor Kiadé
A kiado cime:
Budapest, Egressy koz 6. 1149
Telefon/fax: (1) 363-0276, e-mail: trezorkiado@t-

online.hu
Internet: http://www.trezorkiado.fw.hu

Felel6s kiadé:
A Trezor Kiadé igazgatdja

ISSN 0464-4999

Az elektronikus kiadas eléfizetési dija 2016-ra:
1000 Ft

A folyoirat megrendelheté a Trezor Kiadoé ci-
mén, levélben, e-mailben, telefonon vagy tele-
faxon. Fizetés a megrendelést kovetéen meg-
kiildott szamla alapjan csekken vagy atutalas-
sal.

TARTALOM

OLVASASKULTURA

Homa-Méra Eva: A Csodaszarvas
védelmében. Tovabbi kérdések a
kotelezOkrol, az olvasova valasrol, a

tanitott irodalomrol ..........cccevveviinennene 2
Kelecsényi LaszIo Zoltan: Az értékek az
irodalomban. Szovegértelmezések......... 6

IRODALMI HAGYOMANYUNK

A. Jaszo Anna: A Jokai-regények sorrendje
cselekményiik ideje szerint .................... 15

A. Jaszo Anna: Emlékezziink a szigetvari
hésokre! Zrinyi beszédének retorikai
elemMZESEe .....oveicicicece 17

A TANITAS MUHELYE

Major Hajnalka: Késziiljiink a magyar nyelv
¢és irodalom emelt szintii érettségire. /6.
tétel: Hitelesség, hatds, meggyodzés, a
manipuldcio felismerése, értékelése.....20

A HATARON TULROL

Lengyel Janos: A kéarpataljai magyarsag
~mindenese”: Dupka Gyorgy............... 22

Malnasi Ferenc: Emlékezés Reményik
Sandorra (1890—1941) ...ccccvvvvencnennene 26

FEJLESZTO IRODALOMTANITAS

H. Téth Istvan: Ertékek, gondolatok,
hangulatok jelenlevdsége....................... 29

KONYVSZEMLE

Koltai Bence: Iskolék az iskolaban: mit
kezdjen az irodalmi értelmezd a sokféle
irodalomelméleti megkozelitéssel
magyartanarként? Molnar Gabor Tamas:
A figyelem miivészete. Bevezetés az

irodalmi miivek elemzésébe ................... 36
OTLETTAR.
Raatz Judit rovata.............cccoveeeeiiiieenieenn. 38

E szamunk szerz6i:

Homa-Méra Eva, tanar, Eger ¢ A. Jisz6 Anna,
professor emeritus, ELTE BTK ¢ Kelecsényi
Laszlo Zoltan tanar, Budapest ¢ Koltai Bence,
egyetemi hallgaté, ELTE BTK ¢ Lengyel Janos,
tandr, ujsagiré, Beregszisz ¢ Major Hajnalka,
tanar, Baja ¢ Malnasi Ferenc, tanar, Kolozsvar ¢
Raatz Judit, tanar, ELTE BTK ¢ H. Téth Istvan,
tanar, Apor Vilmos Katolikus Féiskola, Vac



http://www.trezorkiado.fw.hu/indexmtan.html
mailto:adamiktamasne@t-online.hu
mailto:trezorkiado@t-online.hu
mailto:trezorkiado@t-online.hu
mailto:trezorkiado@t-online.hu
http://www.trezorkiado.fw.hu

Homa-Moéra Eva
A Csodaszarvas védelmében

Tovabbi kérdések a kotelezokrol, az olvasova valdsrol,
a tanitott irodalomrol

Egy apré mozzanat napjainkbdl: az egyik kismamablogon egy anyuka kéri a tobbiek segitségét: tabletet akar
vasarolni 7 éves kislanya sziiletésnapjdra. ,,Nem kell bonyolult — irja —, csak ami a kordnak megfeleld, csak
amire néhany jatékot fel tudok tolteni.”

Heves vitak dulnak a nyomtatott és elektronikus sajtoban az iskolai kotelezé olvasmanyokrol. A téma
nem uj: id6rdl idére fellangol, majd elill. Az utobbi honapokban ismét tanti lehettiink tobb férumon is a
vélemények egymas ellen fesziilésének: szakemberek — gyakorld magyartanarok, oktataspolitikusok —, sziilok
és didkok siirgetik a ,kotelezOk” korszerlisitését; és szakemberek — gyakorlé magyartanarok, oktatas-
politikusok — és sziilok intenek mérsékletre s érvelnek a jelenleg tanitott, klasszikus irodalmi miivek mellett.
(Ezt a nézépontot képviseld didkvéleménnyel még nem talalkoztam ...) A nézetek korantsem kiiloniilnek
csupan két taborba, a sokszintiséget leginkabb az internetes hozzaszolasok tiikrozik. E tobbnyire név nélkiil irt
allasfoglalasok etikussaga vitathatd, am Oszintesége bizonyos. Megtapasztalva az indulatokat, melyeket e
téma valt ki az ,,atlagemberbdl”, beleborzong a pedagogus, atérezve mérhetetlen feleldsségét.

E sorok irasara egy altalam is nagyra becsiilt szakember, Araté Laszlo, a Magyartanarok Egyesiilete
elnokének nyilatkozata inspiralt." Eltéprengtem ezen a nyilatkozaton. Ujra végiggondoltam mindazt, amit a
legnagyobbaktdl tanultam, s ami sajat tapasztalataimmal is egybeesik. Kérdések is megfogalmazodtak
bennem e nyilatkozat kapcsan.

Mélyen magaménak érzem, amirél beszél: egy vidéki altalanos iskola magyartanaraként kollégaimmal
egyiitt magam is megélem és megszenvedem ezt a dolgot. Nem olvasnak tanuldink. Némelyiknek — nem
kevésnek! — szabalyos ,.betiifrasza” van; ha 2 oldalnal terjedelmesebb irodalmi széveggel talalkozik a
tankonyvben, elhiilve lapozgatja: ilyen hosszi lesz? Mi pedig évr6l évre a meghasonlas allapotaba keriiliink,
amikor a ,kotelezOk” keriilnek szoba. Sokszor piaci alkudozas a sorsunk: kétségbeesetten kiizdiink, hogy
legalabb néhany részletet olvassanak az eredeti miivekbdl, ne a tartalmi kivonatokhoz és ne a filmadap-
taciokhoz nyuljanak. Evrél évre magunknak is foltessziik a kérdést: szabad-e példaul a ,,Készivii” torténetét
filmen végigkdvetni, majd tanari magyarazatokkal, tanul6i vitakkal megerdsiteni az élményt? Van-e igy
egyaltalan értelme? Vagy egészen egyszeriien ,,ejtsiik” Jokait? Megtehetjilk? Hiszen feleskiidtiink az értékek
atorokitésére. Vagy jatsszuk el, hogy nem vessziik észre a gyerekek ellenérzéseit? Tegyilink ugy, mintha nem
tudnank, nem vennénk észre, hogy nem olvassak el? Ugyanezek a gondok meriilnek fol Moricz Légy jo
mindhalalig regényével kapcsolatban is, és egyre tobb — Eger varosaban! — az Egri csillagok elolvasasat
szabotalo diak is.

Arat6 Laszl6 azt ajanlja, legylink engedékenyebbek, engedjiink be a magyarorakra tobb kortars irodalmat,
vegyiik jobban figyelembe azt, hogy mit szeretnek olvasni a didkok — hiszen célunk az olvasova nevelés. Az
elavult kotelez6 irodalom szamonkérésével — igy érvel — csak a kedviket szegjiik a gyerekeknek, s igy nem
valnak majd olvasova.

Valoban az iskolaban valnak olvaséva gyerekeink?
Nem vagyok biztos ebben. Mindnyajan tudjuk, érezziik, hogy Osszetett, mélyen gydkerezé jelenségrél van
sz0. Olvasova talan mégsem az iskolaban valik a gyerek, hanem otthon: ha nem lat konyvet sziilei kezében,
nem sok esélye van a magyartanarak, hogy rabirja a konyvolvasasra. Ha szeret olvasni, mert a sziilei is
olvasnak, mert ajandékba konyvet is szokott kapni; sét, még korabbra pillantva: babaként lovagoltattak a
térdiikon és mondokadztak neki/vele; kicsi koratdl mesélnek neki, igy kialakult és fejlett a belsé képteremtése,
naponta beszélgetnek vele, igy a szavakkal bizalmi, intim kapcsolatban van — akkor olvas. Az iskolaban
formaljuk az izlését, ajanlunk Gjabb olvasnivaldt, 6 pedig elolvassa (ha nem csabitjak, nem szippantjak be
teljesen a készen kapott képek a filmek altal és/vagy a vilaghalo nyujtotta virtualis vilag).

Sajnos egyre ritkabb az igy nevelodott gyerek. A mondokazas-mesélés-beszélgetés sokuknak teljesen
kimarad az életéb6l. Sokuknak a legkorabbi meseélményeik az ovodabol valok. Legtobbjilk nem mozog
otthonosan sem a magyar népmesék vilagaban, sem a klasszikus miimesékében. (Egy 5. osztalyos

' Elavultta valtak a kotelezd olvasmanyok. http:/mno.hu/oktatas_es neveles/elavultta-valtak-a-kotelezo-olvasmanyok-
1312874
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munkafiizeti feladat Gsszekevert mesecimek szétvalogatasat, helyesbitését kéri. Tobb didk a Piroska és a
farkas, a Hofehérke és a Csipkerozsika cimét sem ismerte fel.) Sok tanulonk csupan azokat a meséket ismeri,
amelyekkel iskolai tanulmanyaiban talalkozott. Kiilon fejezetet érdemelnének itt a mesefilmek: ismét csak
sokan a klasszikus meséknek kizarolag a Walt Disney-féle feldolgozasaval talalkoztak. (Szintén sajat élmény:

Miért fontosak ennyire a mesék? Mert a korai években ezek alapozzak meg a belsé képteremtés
kialakulasat (és még mi minden mast!), enélkiil pedig nincs olvasas.

El6jel és mindsités nélkiil: a szavak szerepe visszaszorult, a képeké meger6sodott. Gyerekeink szamara
nincs a szavaknak olyan Aivé erejiik, mint az el6z6 nemzedékek szamara volt. Nekiink még mondtak a
szavakat vagy olvastuk a szavakat, és mindenféle megjelent a lelki szemeink el6tt. Ma mondjuk a szavakat, és
a gyerekeknek nem jon el semmi. Elszorul6 szivvel gondolok Siité Andras konyvére, amelyben épp a szavak
teremtd erejét mutatja be: a szavakkal egész vilagok nyilnak meg Léaszl6 unokaja el6tt.> Van-e még nagyapa,
sziild, barki, akinek fontosak a szavak, fontos, hogy tiirelemmel, raérésen nyitogassa a gyerekek értelmét?
Van-e mindehhez raér6 id6? Lehet és kell is vitatkozni arrdl, hogy milyen irodalmat tanitsunk, de az olvasasi
készség és kedv jorészt nem az irodalomoérakon dol el.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a jelenséget sem, amely szintén korunk iskolajara jellemzo,
nevezetesen a miivészetek kiszoruldsdat az oktatasbol. Tikre ez annak az Ossztarsadalmi presztizsvesztésnek,
amely sok-sok teriileten mérhetéen megnyilvanul. Hogy az iskolanal maradjunk: évtizedekkel korabban
sokszoros tuljelentkezés volt a miivészeti tagozatos osztalyokba, ma sok intézményben érdeklédés hianyaban
megsziinnek ezek a tagozatok (vagy megmaradnak, megkérdéjelezhetd szinvonallal). Evtizedekkel korabban
heti 2-2 rajz- és énekora volt felsé tagozaton, ma 1-1. Pedig a legkivalobb szaktekintélyektdl tudjuk, milyen
kiemelt szerepiik van a miivészeteknek egészen az ifjikorig; nemcsak a befogadasban, hanem konkrétan az
agy fejlédésében is! Mindnyajan ismerjik Vekerdy Tamds sok forumon hangoztatott véleményét: Kozismert,
hogy a miivészeti targyak az érzelmi intelligencia fejlesztésének legjobb eszkizei, e targyak azonban
kiszorulnak az iskoldkbdl... (...) A reformdcio és az ellenreformdcio nagy iskoldi nagyon szigoru iskolak
voltak Magyarorszagon is, és mégis rengeteg muivészetet tanitottak. Iskoladramdkat irtak, diszleteztek,
kosztiimoztek, rendeztek és eldadtak a didkok, tegyiik hozzd szorgalmi idében. Zenekart és énekkart
miikddtettek, onképzékoriik volt sth. A készségeket fejlesztették, méghozzd érzelmi nevelésbe dgyazva,
amennyiben miivészeteket miiveltek, és akkor még a retorikarol és egyebekril nem is beszéltem.’

Hasonloak Freund Tamds akadémikus, agykutatd nézetei: ...t0bb iddt, kapacitast kell hagyni az
agyunknak a belsé vilag impulzusainak hatékonyabb megjelenitésére, bevondsara magasabbrendii
idegmiikodéseinkbe, tobbek kozott a kiilvilag informacidinak eltdroldsaba, el6hivasiba. Ez megolddst
Jjelenthet az informacioozon kezelésére, ugyanakkor megakadadlyozza a lelki elsivarosoddst, és ndveli
a kreativitast.

Igazan nagy baj akkor van, hogyha nincs mit megjeleniteni, bevonni, mert sivar a belsé vilag, kifogyott
a tinta a pecsétnyomo szerkezetbdl. Ezért mondtam el mar szamos forumon, hogy a fiataloknak sokkal tobbet
kellene foglalkozniuk az érzelemvilagot leginkdbb gazdagito miivészetekkel, fejleszteni (és nem leépiteni) kell
a miivészetoktatdst a kézépiskolakban (...) A didkok jarjanak szinjdtszo kérbe, szavaljanak, irjanak verset,
rajzoljanak, fessenek, jarjanak keramia szakkorbe, vagy muzsikaljanak, ha a hangszer nem megy, énekeljenek
korusban. Nem sziikséges, hogy mdr az egyetemi anyagot is megtanuljak a természettudomanyi targyakbol,
hogy biztosan felvegyék a gyereket — azt majd rdaérnek az egyetemen. De az érzelemvildg gazdagitasanak
igenis ebben a periédusban van itt az ideje. Minél szélesebbre kell tarni benniik a befogadas folyosdjat
a kiilvilag és az agy kozott, mert ugyanezen a folyoson kozlekedik a kreativitas is, csak éppen az ellenkezé
iranyba.’

Osszecseng a két jeles szakember véleménye, bar a jelenség mas-més szeletét veszik szemiigyre.
Elszomoritd, hogy e tudomdnyos tények ellenére szorul ki egyre inkabb mindennapjainkbol, igy az iskolabol is
a miivészet. Ez is alapja a nem-olvasasnak!

Visszatérve még a sz6 kontra kép gondolatahoz: akkor hat ellensége a szonak a kép? Haragudjunk-e a
filmekre, a szamitogépre? Dehogy. Tudomasul vessziik létezésiiket, sot: ,,befogjuk a vitorlainkba”, hiszen a
mi életlinknek is részei. De tény: igen komoly rivalisai 6k a konyvnek, az olvasasnak a diakok sziikre szabott
szabadidejében. Az elsé Harry Potter-konyvek magyarorszagi megjelenésekor nem hittiink a szemiinknek:
Ujra olvasnak a gyerekek! Sorra faltak az egymas utan megjelend, igencsak vaskos koteteket. Sokan ujra és

% Siité Andras: Engedjétek hozzdm jonni a szavakat. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1977
3 Gyermekkozponti-e az iskola? Uj Pedagogiai Szemle 2004. aprilis—majus. http://epa.oszk.hu/00000/00035/00081/2004-04-
ko-Vekerdy-Gyermekkozpontu.html

4 http://www.magyarszemle.hu/cikk/20070712_tanulasi_folyamatok es_belso_vilagunk
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ujra végigolvastak az egész sorozatot. Eltelt masfél évtized, megjelentek a filmadaptaciok, és a mai 5-6.
osztalyosok koziil elvétve akad, aki olvasta a konyveket. S6t: 6k mar csupan filmként ismerik a Harry
Pottert...

A fent emlitett nyilatkozat kapcsan etikai kérdésként meriilt fol bennem:

Beengedjiik-e a ponyvat az irodalomorara?

Eloljaroban: sziviigyem a kortars irodalom. Mar 6todik éve dolgozzuk fel teljes egészében Varrd Daniel Tul a
Maszat-hegyen cimii meseregényét az 5—6. osztalyosokkal. Idén a hetedikesekkel a sikeres Iddfutar 1. kotetét
vessziik majd,’ mér javaban olvassak a gyerekek. Néhany éve éppen a Stanley, a szerencse fia-regény kapcsan
szerveztem irodalmi délutant, sok olvaso-résztvevovel, oridsi sikerrel. Iskolank sajatja a reformpedagogia,
mindennaposak a projektek, kooperativ és dramapedagogiai modszerek. Alapelviink az 0j befogadasa, az
értékes 0jé.

Valamilyen szinten uralni kell az izlésformalast, nem engedhetjiik at ezt a didkok kezébe, foként altalanos
iskolaban nem. Persze, népszerli a Szent Johanna gimi, és orvendetes, hogy a nyolc kotet kézrdl kézre jar a
lanyok kozott. Azonban a mérce magasabban van, és ott is kell hagynunk! Arany tanitja nekiink: Nem a valo
hat: annak égi massa/ Lesz, amitdl fiigg az ének vardzsa. Vagy Kosztolanyi: a fénybe kell kerengni.

Meg kell mutatnunk tanitvanyainknak, hogy az igazi miialkotds megemel, elszakit a matériatol. Eppen
eléggé hatraltatja ezt a megemelkedést — ha gy tetszik: katarzist, de legalabb a befogadoi képességet — a
valosagshow-k tomege, nem hagyhatjuk, hogy a pusztan a koznapi valdsagot ,,tiikr6z6” irasok a mialkotas
latszatat keltsék szamukra. Nagy kérdés tehat, hogy hogyan mutassuk meg? S ismét csak a mese, a koran
hallott — s igy kés6bb mar szinte bepodtolhatatlan — mese kinalkozik megoldasnak. A népmesék és az értékes,
klasszikus” mesék szilard értékrendet kozvetitenek, mindenféle didaktikus okoskodas nélkiil. Ugyanezek a
mesék, s itt a mennyiség is szamit, aranyra, formaérzékre tanitanak; megtanitjak, hogy a cselekménynek ive
van, de eleje és vége is van. Es képekkel tanitanak ¢és ismétlédésekkel, amelyeket varazsigeként sulykolnak a
tudatunkba. Mindezek hidnyaban hogyan érezzen ra a késébbi olvasé az értékesre? S nem csupan az epikaban
segit tajékozodni a mesékben kodolt tokéletesség, hanem mindez tobbszorosen megsziirve, letisztulva minden
miulalkotasban. Hogyan is vall a milalkotas szerepérdl/céljarol Weores Sandor? Mast akarok: eleven dramot
sugdrozni, melytél megrazkodik az dszton, érzelem, ész, képzelet, szellem, az egész lény (...) Atvilagitani és
felrazni ohajtlak, hogy dtrendezhesd magadat zdrt, véges, exiztencidlis énedbdl nyitott, szocialis, kozmikus,
végtelen énné.® Eljuthat-e ide az a befogadd, amelyik ponyvan nevelkedett?

Maraival valljuk, s ez minden pedagbgusnak iranytti kell, hogy legyen: a jo konyv felveri az életoromot.
Jo dolog, hogy tanitvanyaink egymasnak ajanlanak olvasnivalét, olyat, amely ,.felverte az életéromiiket”.
Ilyen ajanlasoknak irodalomorakon is teret adunk, mindsités nélkiil. (S6t, az igényes magyartanar id6rél idére
olvassa a diakok kedvenceit is.) De valahogy mégiscsak ra kell ¢ket vezetniink az életorom mindségére is.
Mindig van magasabb mindség.

Igy is a megjelenés minden szintjén kitapinthat6 az izlésromlas, a talmi eluralkodasa.

Feliiletes vizsgalodassal azt mondhatnank, épphogy novekszik napjaink emberének affinitdsa az iroda-
lomhoz, jo példak erre a kiilonboz6 irodalmi, verses blogok, facebook-megosztasok. Azonban kevesebb a
klasszikus érték a citaitumokban, és egyre szaporodnak a névtelen, onjelolt kolték fabrikalt probalkozasai.
Tobbek kozott az is a veszélyes hozadéka ennek az elsivarosodasnak, hogy a koztudatbdl lassan kiszorulnak a
valodi mialkotasok, és a felnovo 1ij nemzedék megelégszik a felszines, az alkotasnak csupan a kiils6 jegyeit
magan viselé miivekkel. (Gondoljunk a szamos iskolai {innepségen hallhaté kezdetleges ,,versekre”, vagy
bongéssziink at néhany alkalmi versajanlo listat az interneten! Volt alkalmam orszagos irodalmi palyazat
itélt palyamiiveket... Vajon miért nem szakértd zsiirire biztak a dontést?)

Magyartanarként nem asszisztalhatunk a kollektiv izlésrombolashoz, sét, meg kell akadalyoznunk azt.
Olvassanak a didkok kedviikre, és oriiljiink, hogy olvasnak. Hallgassuk meg, ismerjilk meg, amit olvasnak. De
mindig mutassunk fol értékeset is.

Mit segithet a tanar?

Nagyon fontos, oridsi manapsag a tanar szerepe, €lniink kell vele. Vagy radirozzuk a Jdnos vitézt, a Toldit és
egyebeket az irodalomtanitasbol, vagy hajlandok vagyunk médiumként létezni, kozvetiteni a szoveg és
didkjaink kozott. Ha ugy tetszik — az informatikabol kolesonzott kifejezéssel élve —, segiteniink kell
, kicsomagolni”. Valamilyen mértékben mégiscsak lehet motivalni Oket, az iskolai, orai kdzos olvasashoz

’ Gimesi Dora — Jeli Viktoria — Tasnadi Istvan: Iddfutdr 1. Tilos az A Konyvek, 2013.
® Wedres Sandor: Tiizkat. Magyar Miihely, Parizs, 1964. Részlet a koltd elészavabol.
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mindenképp. Nem baj, s6t — sajnos — természetes, hogy tanitvanyunk szabadidejében nem a Toldit olvassa
(ismét Siitd jut eszembe, aki a Toldiban nyelviink erdéziigdsat hallotta...”), de azaltal, hogy segitségiinkkel
beavatidik a Toldi nyelvezetébe, arnyaltabb lesz szokincse, differencialtabb a gondolkodasa — €s vissza is
kanyarodtunk az olvasova valashoz... Leszikitett, redukalt szokinccsel, értelmezésre képtelen olvasoi
attitliddel eljuthat-e a j6v6 nemzedéke a fentebb idézett wedresi magassagokba?

Nem értik a Csodaszarvast?

Itt sz6 szerint kell idéznem Aratd Laszlo szavait: Barmekkora nemzeti kincs a Rege a csodaszarvasrol, egy
hatodikos nem érti meg. Tl misztikus, bonyolult, rdaddsul tele van nemi erészakkal.® Nos, itt tér el leginkabb
a véleményilink. Nekem masok a tapasztalataim.

Nagy szazalékban sporttagozatos osztalyokban tanitom az irodalmat, ezeknek a gyerekeknek az edzések
miatt még kevesebb idejiik jut olvasasra szabadidejikben. Mondhatom: soha nem tapasztaltam még
ellenérzést a miivel kapcsolatban. Néhany sordt mar ,,hozzak” alsobodl, ott nem is az értelmét keresik,
egyszerilen magaval ragadja Oket a zeneiség, a vers lendiilete (nem elhanyagolhaté szempont, bizzunk
benne!), az dgrul dgra — szdjrul szdjra figura etymologicaja, az ismétlések. Legkozelebb 6. osztalyban
talalkoznak vele (néhany tankdnyv mar 5.-ben kozli). El6szor is megtanuljuk fejbél az elsé 8 és az utolso 3
versszakot, ez az alap. Kicsit ,,dolgozik” benniik a vers, mire elkezdiink vele foglalkozni. 5-6. osztalyra mdr
igen erGs a gyerekekben a torténelem, az storténet iranti érdeklddés, a kalandvagy és még erés a misztikum
iranti vonzodas. Hiszen a kisgyermekek sajatos emelkedettségben élnek (a régiek gy mondtak, Isten
tenyerén), alapallapotuk a lelki lebegés. Ezt 6rzik még 6vodas korukban is, majd veszitik el fokozatosan
iskolasként. Sok mulik a miivészeti targyakat tanitd tanarokon is, hogy ezt a kivanatos emelkedettséget
legalabb részben megérizzék. A mesék, mondak, legendak vilagaban szabad az atjaras valosag €és csoda
kozott, nem rokonyddiink meg semmin. Igenis, csodalattal hallgatjdk Csaba kiralyfi csillagdsvényét
ugyanugy, mint a szintén holtabol feltiamadva harcold Szent Laszlo torténetét. Miért ne? Nem tudom
értelmezni a tul misztikus kifejezést. A bonyolultat se. Varr6 Dani meseregénye bizony sokkal bonyolultabb.
Az UtvesztOkon atsegit a magyartanar. A nemi erdszakrol pedig: jot mosolyogtak a gyerekek a lanyrablas
torténetén. Azt jegyezték meg kajanul, hogy épp szazketten voltak a lanyrablok, s épp szazkét lany vart az
elrablasra...

Beethoven mondta: a zene nem tud nem hatni. Eppen a Rege a csodaszarvasrol az egyik legszebb példa
arra, hogy a remekmi nem tud nem hatni. Tobb Iépcsdben gyakorolja ezt a hatast. Az elsé a mar emlitett
zeneiség, ritmus, ismétlések. Hatalmas a jelentdségiik. Az emberiség kezdetének varazsigéit, raolvasasait, az
ezek gerjesztette dserdt ugyanugy felidézik, mozgositjak, mint a gyermekkori dnfeledt mondokazas élményét.
Arany erre a legalkalmasabb format valasztotta, a paros rim, iitemhangsulyos felezé 8-asokat. (Bar diakjaink
ezt nem érzékelik, de lel6helyén, a Buda halalaban is jol elkiiloniil ez a forma a megel6z6 felezd 12-esektdl.
Nyilvan tudatosan valtott a kolt6 a rovidebb, nagyobb sodrast, népdalszer(i sorokra.) A kovetkezd 1épcsé még
mindig csak félig tudatos: a csengé-bongd-rimelé szavak képekké allnak Gssze, majd lassan kirajzolodik a
torténet. A zsenialis Arany id6rdl idére megerdsiti, hogy a mese nem biztos, hogy igaz, hiszen szajrul szajra
terjedt, alakult. (S magyartanarok, figyelem: a szdjrul szdjra nemcsak azt jelenti: szajhagyomanyban terjedt,
hanem ezt is: add tovabb, add orokiil te is!) Ha tobbszor olvassuk, csodas (divatos kifejezéssel: 3D-s)
diszleteket latunk-érzékeliink: Arany gondoskodik a szinekrdl, hanghatasokrol, hangulatokrol, még a
szagokrol is. Még beljebb haladva: nincs diak, aki fol ne kapna a fejét e sorokra: ...a pdrduc, vad oroszlin /
Végig iivolt a nagy pusztan, / Sarga tigris ott kdlykezik, / Fiat eszi, ha éhezik. Vagy erre: Még vadabbak ott a
pusztak (...) / A fold hata folomolvan, / Sziksot izzad csupasz orman, / Forrds vize nem ihato, / Kénkdves biizt
lehel a to. / Forrds keble olajt buzog, / Itt is, ott is égnek azok, / Mint sok Ortiiz setét éjjel / Lobban a ling
szerteszéjjel. Utobbi részlet negativan mozgositja érzékszerveiket, épp ezért remek alkalom a beszélgetésre —
és remek példa a szavak teremt6 erejére! Persze Arany tudatosan szerkeszt, erre is felhivhatjuk a figyelmet: az
idézett rész negativ el6képe, ellentéte a majd végre megtalalt boségnek: Selyem a fii, édes a viz, / Fa-odibol
csopog a méz. / Kék folyam ad fényes halat, / VirhenyS vad izes falat... Erdemes Gsszevetni a szintén
ugyanebben az idészakban olvasott A fehér [6 monddja szohasznalataval: Mindjart felismerték, hogy a fold
igen j6, a viz édes, és a mezé fiive hasonlatos ahhoz, amit Kusid nekik elbeszélt.” Még nem tanuljuk a toposz
fogalmat, de o6rommel fedezik fel az efféle hasonlosagokat. Orémmel kovetik a gyerekek torténelmi
atlaszukban az emlitett helyszineket is.

7 Siité Andras: Anydam kénnyii dlmot igér. Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1970.
8 Ld. 1. jegyzet.
% Lengyel Dénes: Régi magyar monddk. Mora Ferenc Konyvkiado, Budapest, 1972.



Tobbedszeri olvasasra, kozds mondogatasra, miutan hagyjuk, hogy hasson rank a zeneiség és a képiség
(nem kell mindent azonnal érteni is!), lassan elkezd6dhet a tudatos ,,oknyomozas”, az utalasok folfejtése.

A varézslatos iildozés csoda-jellegét erdsitik ezek az utalasok: akarva. akaratlan — / Uzik ismét...;
Minden este banva banjak, / Hogy e vadat mér' kivanjak, / Mért is iizik egyre, nyomba,; Mégis, mégis, ha
reggel lett, / A gimszarvast iizni kellett... (kiemelés tolem). Erdekesen, szokatlanul irja le Arany az eltévedés
mozzanatat. Tudatos, figyel6 olvasas kell a két fivér véleménykiilonbségeinek észrevételéhez is. Beavatodis
torténik itt, s ezt csak a magyartanar segitheti, és csakis irodalomoran. Beavatddas nemcsak a nyelvbe, a
jelképek és motivumok rendszerébe, kultirank nagy egészébe és az aprd részletekbe, tudatunkba és
érzékeinkbe. Beavat még a kiilonb6z6 storténeti magyarazatok kiillonbozoségeibe is. (Utobbiaknak szellemes
példaja a Jankovics Marcell-féle rajzfilmsorozat visszatéré képe: a kodexird szerzetes képviseli a
hagyomanyozodott, az 6ltonyos ur pedig a ,hivatalos, tudomanyos” torténelmet... Mert magatol értet6do,
hogy miutdn elolvastuk a mondakat, megnézziik e kivalo filmadaptaciot is.'’ Ujabb formanyelv, @jabb
élmények, 1j ,,dekodolas”.)

Folytathatnam csondes elmélkedésemet a témarol. Hiabavalonak tiinik. A harcot ugyis magunknak kell
megvivnunk, sajat tanitvanyainkkal, az osztalytermekben. A megoldas ezerféle, és fiiggetlen a hivatalos
tantervektol. Lehetiink szigoruak, bar egyre nehezebb, és mi értelme van; és lehetiink engedékenyek, de

alljunk ott, segitsiink! Segitsiink kicsomagoini a toriés helyett.
* ok ok

Kelecsényi Laszlé Zoltan
Az értékek az irodalomban
Szovegértelmezések

A szovegek (nem csupan a szépirodalmiak) megértésének elsd 1épése egy atfogd — de egyelére ideiglenes —
kép alkotasa, amelyhez két alapkérdés megvalaszolasa juttathat el:

mirdl szol a szoveg?

amirdl szol, arrél mit mond?

Az egyes szavak jelentésén toprengeni, részleteket (példaul stiluseszkozoket) vizsgalgatni, a szerkezeti
vazat felrakni stb. csak a tartalmi lényeg felvazolasa utan célszerii. A szoveg tényleges elemzése, az egyes
mozzanatokon (jellegiikdn, szerepiikon) vald elgondolkodas aztan folyamatosan arnyalhatja, pontosithatja a
témarol és a mondanivalorol sziileté meglatasainkat.

Mellékszal: vajon a szovegértési feladatsorok Osszeallitoi (pl. az irasbeli érettségi vizsgara) mindennek
tudataban vannak-e?

A jol megszerkesztett szovegben konnyen meg lehet latni az alapmozzanatokat, az un. motivumokat, a
jelentds, s6t tobbletjelentéssel biro elemeket. Leirasokban ezek kiemelkedd jelenségek, torténetekben pedig
elsdsorban a szerepléket mozgato célok, ill. az azok eléréséhez sziikséges személyiségjegyek.

A miivészi alkotasok (azaz esetiinkben a szépirodalmi szovegek) tilmutatnak a mindennapi valésagon; az
értékeink szintjére emelnek, azokrol szdlnak. Az értékek az ember szamara létfontossagi fogalmak,
mindségek vagy cselekvések. Az embert vezérld késztetések kozott az érték megkiilonboztetendd pl. az
érdektol, amely alacsonyabb rangi, és csupan az azonnali, pillanatnyi sziikségletiinkkel azonos. Az érték
viszont magasabb szintli késztetést valt ki, az ember hosszabb tavii tevékenységét, torekvéseit vezérli. Erték
tehat mindaz a fogalom, targy, cselekvés, tulajdonsag stb., amely az ember szamara tavlataiban sziikséges,
amely az ember elére haladasat, kiteljesedését szolgalja.

Az értékek kozott pedig a legmagasabb rendiiek az eszményeink: a feljesség, a tokéletesség, a szabadsag,
a boldogsag, az igazsdg, a harmonia, a béke stb. Az egyéb értékek is ezek felé mutatnak, végsd soron az
eszmények érvényesiilését szolgaljak.

Valamely eszmény felvillanasa a miialkotasban — pl. a szépség érzete révén a tokéletességé mar az érzéki
észlelés soran — azonnal megidézheti, akar tudatosodas nélkiil is mozgasba hozhatja a tobbi eszményiinket, st
akar az eszményvilagunk egészét; felszabaditja és kiemeli szellemiségiinket a mindennapok kotelékeibol. A
mivilag a vilagteljességet képviseli (vagy afelé iranyit), a befogado 1atokorébol a miivészi hatas 1étrejottekor
minden mas élményt, gondot, gondolatot kiszoritva. A miivészi hatds 1ényeges mozzanata a fotalitds élménye.
Ezért is olyan gyakori és jelent6s mértékll az atfedés a miivészet és a vallas kozott, amely szellemiségeknek
az a kozos sajatossaguk, hogy kozvetleniil kotddnek ideainkhoz.

1 Monddk a magyar térténelembdl. Televizios rajzfilmsorozat, 1986. Irta, rendezte: Jankovics Marcell.
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Az értékek kozott sajatos szerepkoriiek az alapmindségek: a szép, a jo és az igaz. Ezek az adott targyhoz,
jelenséghez, torténéshez kapcsolodoan az eszmények (a tokéletesség, a harmonia, a rend stb.) konkrét
megnyilvanulasai. Osszetartozasuk (6sszefonodasuk, sét olykor azonosulasuk) jellemz6 jelenség a
milvészettorténet egyes szakaszaiban. A szép azért emelkedik ki koziiliik is viszonylag gyakran a miivészetben
— ¢és olykor 6nallosul is mint esztétikai érték —, mert létszféraja a miivészi élményt megalapozo érzékelés. (A
szép foszerepe azonban a miivészet egészére korantsem terjed ki.) A jo és az igaz viszont az abrazolasok
mélyebb rétegeiben huzodik meg, kozvetetten érvényesiil, pl. az etika, a logika, a kozélet, a politika stb.
szinterein.

B3

Mindezek alapjan nézzilk meg az irodalmi térzsanyagbo6l néhany mi értékvilagat. Elére bocsatjuk: az
értékek egyrészt a bemutatott milvilagban jelentkeznek, masrészt a miivészi kozlésmodban. Az értékekre
koncentralas azt is megakadalyozhatja, hogy az elemzés formalista legyen. Tudjuk, a lirai versekre
kivaltképpen érvényes a kommunikacio elméletének az a tétele, hogy a nyelvi elemek poétikai funkcioval
birhatnak. A stiluseszk6z megmutatasahoz az elemzésben azonban mindig kapcsolddjon az értelmezés, a hatas
tudatositasa, a tobbletjelentés keresése.

Az értékeket a kovetkezd rovid elemzésekben dolt betiivel és alahtizassal is jeloljiik.

HOMEROSZ: Ilidsz

A mil targya: a trojai haboru egy szakaszanak eseménysora. Témavilaga rendkiviil Gsszetett (a hagyomanyos
nagyepikéaban, igy az eposzban is az abrazolt vilag teljessége bontakozik ki), de a kozéppontban ,,Akhilleusz
haragja” 4ll, azaz egy indulat megsziiletése, majd felerésodése, tetdzése, legvégiil pedig a megsziinése. Fr-
ték-e ez az indulat? Nem.

A hosi, katonai tarsadalmakban a vezetd érték a hirnév. Az Osi kozosségi tudat mellett itt mar él a
személyiség tudata; az egyes ember ha kiemelkedé tettekre képes, vallalja a kockazatot, mert a kozdsség
utobb mindenképpen megjutalmazza, a hirnév révén erkilcsileg — és azzal egyiitt anyagi javakkal is. A vezetd
pedig a legkivalobb harcos. A hirnév tehat az egyén—kozdsség dimenzidban egyensilyt teremt. Az Ilidsz
cselekményének induldsakor azonban mar konfliktushelyzet all fenn a hirnév-kézpontt tarsadalomban: az
ostromlok legnagyobb hdse Akhilleusz, de a seregek févezére Agamemnon (latjuk is a késGbbiekben, hogy
hibat hibara halmoz).

Akhilleusz sérelme mar az I. énekben bekovetkezik: Agamemnon (megtorlasként) megfosztja zsakmdny-
rész€tol, Briszéisztol, ezaltal a tekintélyétol. Akhilleusz valaszul megtagadja annak a k6zosségnek a tovabbi
szolgalatat, amely 6t eddigi tetteiért hdsként tisztelte. S6t, félrevonulasaval a mi tetOpontjaig a seregek egyre
tragikusabb vereségeit okozza, szamos harcostarsa halalat, mignem sajat baratjaét, Patrokloszét is.

Az értékvalsaghoz kapcsolddik az is, hogy Akhilleusznak (mint félistennek, kivételesen) korabban
megadatott a sorsanak elére latasa. A ,kettés végzet” szerint szabadon valaszthatott a rovid, de hési élet (€s
hési halal), illetve a hosszl, de dicséség nélkiili élet kozott. Akhilleusz a hési, de tragikus végkimenetelii
életet valasztotta, azaz a hagyomanyos hirnév-értéket — a végzete tudataban. Ertékké 1ép tehat elé ebben a
miiben a tudatossdag és a felelésség is, egy kovetkezo kultara felé mutatva.

Az isteni és az emberi vilag talalkozasi pontjan ugyanis az is alapkérdés: lathatja-e az ember elore a
sorsat, avagy a végzettel szemben teljesen védtelen-e? A végzet ismerhetetlensége, illetve a sors iranyit-
hatosaga, a tudatos életvezetésre torekvés a klasszikus 6gorog tragédidkban (legkivalt az ismertebbek koziil az
Oidipusz kiralyban) lesz a konfliktus forrasa. S6t a pontos helyzetértékelés lehetetlensége megjelenik majd pl.
a Hamletben, a Bank bdnban is, tovabba pl. MOLNAR FERENC csaknem valamennyi szinmiivében.

Nem lényegtelen kellék az Ilidszban Akhilleusznak a szemiink el6tt elkésziilé pajzsa sem. Féhosiink
rovidesen ujrakezd6dd csatarozasainak eszmei hatterét szemlélteti. A vildgrendet, a vilag teljességét
illusztralja: centrumaban az égbolttal, koriilotte harom részletben a valos foldi 1ét életképeivel, a peremén a
foldkorongot kériilvevd Okeanosszal. A mitologia ugyanis még HOMEROSZ koraban is a kulturalis hagyo-
manyok teljes korli 0sszegzése. (Nem csupan ,,magyarazat”, mint sokhelyiitt banto sziikitéssel olvashato.)

Az Ilidgsz tet6pontjan Akhilleusz indulata tet6fokan tér vissza a harcba, tombol, Hektor holttestével is
kegyetleniil banik. Féktelen haragja csak akkor oszlik el, amikor (Priamoszt latva) sajat édesapjara gondol, és
lelkében megsziiletik a részvét. Ez ismét kozosségi érték: az embertars fajdalmanak, veszteségének atérzése.
Az egyén—kozosség dimnezidban az egyvensuly, a harmodnia megoldasa helyreall, a személyes indulat
megsziinik.

HOMEROSZ eposzait eredetileg énekmondodk adtak elé (rhapszodoszok vagy aoidoszok, énekelve vagy
recitalva) hangszeres kisérettel; fenntartottak a hirnevet, a mitikus hésok emlékezetét.

Az Odiisszeia mar egy mas tipust (klasszikus 0gorog) tarsadalom felé mutat, ahol az egyénnek, az
individuumnak helyt kell allnia a sors minden fordulataban, akar egyediil is. Ehhez kapcsolodik az Antigoné
ember-himnusza is: a kor eszményi képviselGje ,,mindenben iigyes, ha akdrmi jon” (ford. TRENCSENYI
WALDAPFEL IMRE).




Omagyar Mdria-siralom

A fia keresztre feszitése Maria szamara mindennek az elvesztése, ,,vildg”-pusztulas. Enyhitené a gyaszt a
vallas, de ebben a kolteményben (jollehet Jézusrdl van szd) a talvilagi 1étrdl, valamint Isten hatalmarol,
irgalmarol nincs kozvetleniil sz6 (bar latensen igen). Ebben a himnikus, de profan siraloménekben a sziildanya
kezdi mindegyik strofaban Ujra valamilyen modon kifejezni végtelen fajdalmat. HORVATH JANOS irja:
wBagyadt féleszmélet dallapotabol harom izben tor fel benne megujulo erdvel az anyai fiajdalom jajszava,
mindannyiszor mds-mds fordulattal keresve utat [...]”. Ha nincs a foldon ,.kegvelem”, akkor a fajdalom nem
enyhiilhet, de a sorsko6zosség vallalasa, az egyiittérzés megoszthatja: Mariaé Jézussal, ill. az olvasoé Mariaval.
A tragikus értékvesztés tajdalma a vers legvégén sem oldodik, de a miivészi kifejezés katartikus hatasiva teszi.

VILLON: Ellentétek (SZABO LORINC forditasaban)
A koltemény trubadurkolték versenyére irodott. A feladat egy paradoxonnal valé inditas volt, VILLON harom
strofan at nihilista vilagképet fogalmaz meg. Paradoxonokat sorakoztat fel, a fogalomparok egymas jelentését
semlegesitik (pl. ,,[gazsdg és hazugsag egyre megy”). Totalis az értékvalsag. Nincs miért kiizdeni azon a
vilagon, amely egyszerre ,.befogad és kitaszit”. A ,herceg”-hez forduld ,,4janlds” bokold hodolata azonban
mintha dacosan felvillantana az életerdt, az ember élni akarasat — némi cinizmussal: ,,Vdrom palyabéremet.”
(Hasonloképpen ORKENY ISTVAN Budapest cimii egypercesének végén: ,,Hozott szalonndval egérirtist vallal
doktor Varsanyiné.”) Helyreall a vildgrend?

Mialkotas mondanivaldja ugyanis nem lehet élettagadd; a miivészet mindig emberkozponti. Ha
kozvetleniil nem, kdzvetve akkor is mindig értéket mutat fel.

BALASSI BALINT: Egy katonaének (In laudem confiniorum)

Dics6it6 koltemény, a végvari vitézek életét magasztalja. A katonaélet értékeit a centrumban (5. strofa) meg is
nevezi: ,hir”, ,név” és ,tisztesség” — ismerdsek ezek szamunkra mar az okortdl —, és a ,,vitézség” mellett az
wemberség” fogalma is szerepel. A ,,végek” katonaélete pedig az emberi 16t kiteljesedését teszi lehetévé. A
léthelyzeteket felsorakoztatd mozaikképek ezt példazzak. A kiteljesedés tere a természet, az ismétl6do
motivumok a ,,vér” a ,jmezé”, a ,virdg”, a ,jnaddar’; ezek mogott ott all az élet mint érték, de ennek
ellenpontja, a haldl lehetésége is felbukkan, amely viszont — a mii kontextusaban — akar pozitiv értékmindéség
is lehet.

A koltemény formaja is a teljességet sugallja, a 3-as szam (keresztény) szimbolikajara épiil. Az aranyok, a
szimmetria harménidt, vildgrendet éreztetnek — a panteizmus is feltételezhets. Sokan ugy latjak, hogy a
harom pillér kozotti (2—4. és a 6-8.) leird strofak parhuzamokbol és ellentétekbdl szervezddnek, mas meglatas
szerint a statikus és a dinamikus képek valtakoznak a paratlan és a paros versszakokban (VARJAS BELA).

A dics6ités tehat ebben a kolteményben is az eszményitéssel azonos.

BALASSI BALINT: Adj mdr csendességet

A reneszansz kor jellemzdje: az egyén személyesen ¢€li at koranak erkodlcsi-szemléleti problémait, valsagait. A
kozosség ekkor mar altalaban nem ad tamaszt, végsziikségben az egyén Istenhez fordulhat. Megszoélal tjra a
zsoltar, amely ember ¢és Isten személyes, bensOséges kapcsolatat teremti meg. A  hianyoktol,
kiszolgaltatottsagtol szenvedé ember konyorog, irgalomért esedezik. A konyorgés mint archetipus: esdekld
6haj, de szinte kovetelés is.

A verskezdés: ,,Adj mdr csendességet, lelki békességet, " mennybéli Url> A 6 érték a zavard
életkoriilmények, a kiilvilag kizarasa, a ,Jelki békesség”, ezt a kifejezést itt megel6zi a ,.csendesség” sz6 mint
szinonima, akusztikus jelentéstobblettel. A kezdd feliités, az elsé két sz0 (,,Adj mar”) rendkiviil kdzvetlen,
bizalmas kapcsolatot mutat a lirai én és Isten kozott. Az ,,adj” a rovidebb igeforma (az ,,adjal”-hoz képest, sét
magaba siiriti a ,,nekem”-et is), a ,,mdr” pedig visszautal az addigi életiit megprobaltatasaira, talan a korabbi
kérelmekre is.

A kompozicid a zsoltarra jellemzben 3-as tagolast (és retorikus). A kezdd kérés-parancs utani kozéprész
(argumentacio) sorparjaiban okok és ismétlddo kérések parhuzamai sorakoznak a tetGpontig (6. vsz.). A 7-8.
strofa mar a kegyelem elnyerésének biztos reményével ismétli a kérést. A 8-as strofaszam megengedi, hogy a
szerkezet megitélésében az aranymetszésre is gondoljunk (a nagyobb rész ugy aranylik a kisebbhez, mint az
egész a nagyobbhoz: 5:3 = 8:5), és ez a tokéletesség egyik megnyilvanulasa a milalkotasokban, illetve a
természetben. A 3 részes szerkezet (ABA) és a sortagolas (3 nagy iitemben 6+6+4 szotagl) pedig
szamszimbolikat éreztet; mindez a vilagrend remélt helyreallasat, harmonidjat is kifejezheti.

A konyorgés ,az élet egészére vonatkozik [...], az élet elvesztésének, az élet értékvesztésének,
értelemvesztésének érzete, félelme, elharitasi vagya kényszeriti ki’ (NEMETH G. BELA).

BERZSENYI DANIEL: A kozelitd tél
Az elégia az egyetlen lirai miifaj, amely — a jelen korlatait atlépve — a mult iddsikjara is kitekint. Az egykori
értékek elvesztését panaszolja; a szakirodalom ,.értékszembesits” jelleglinek is nevezi.



A vers harom szakaszon at az elmulas tényeit kozli. A jelenbdl latja a multat: ,,Hervad mar ligetiink”: az
ember értékvilaga a ,ligetiink” természeti szférajaban viragzott. A kifejezésmod allegorikus. A ,,symfonia”
1étérzetére is vonatkozik. A jelen képét az él6vilag mindharom szintjérdl valé mozaikdarabok alakitjak ki;
zommel a novényvilag élete-halala lathatd, kozbevetve a madaraké (az allatvilagé), legvégiil a sz6lésziiret
(,,0rom vig dala”) felvillantasaval megjelenik a mar elnémult ember is. A hianyok panaszsorat a kategorikus
kozlés zarja: ,,S most minden szomoru s kiholt.”

Az utolso versszak elején (indulatszoval kezdve, 1-2. sor) nyiltan feltor a liraisag, a /élek panasza. A zard
sorparban pedig a fudat a 1étrél elvont bolcsességet deklaral: ,,Minden csak jelenés [...]”. Ehhez azonban
zarasként a ,kis nefelejcs” hasonlata tarsul: ismét a valdsdg egy mozzanatat, egy aprd él6lényt latunk.
Szeretetet és szanalmat is érziink az enyészet szép és paranyi aldozata irant, sét talan tiltakozast is — a sajat
sorsunkat is latva.

Ez a r6vid koltemény messze tGlmutat egy Oszi tajkép puszta latvanyan. Mit tehet az ember az élet
végességének torvényével szemben? Erzékel, érzelmeivel reflektal (azokat esetleg elfojtja), gondolkodik,
vilagképet alkot — €s a veszteség ellen tiltakozik. Az ember mint a természet része meglatja és tudomasul veszi
annak torvényeit, de érzelmeivel és azok kifejezésével — és legmagasabb szinten a miivészet altal — megkisérli
a tullépést az élet korlatain.

Mely értékek kerekednek tehat feliil a pusztulast bemutaté miialkotasban? Az élet, valamint a
torvényszerii elmulas ellen a kiizdelem megkisérlése, legalabb a tiltakozas formajaban, ezzel egyiitt felsejlik a
szeretet és a részvét is. Célunk az emberi élet fenntartasa. Es ez is egy torvénye a vildgrendnek.

Es érték maga az értékeket kiilonleges élményben felmutatd miivészet is.

KATONA JOZSEF: Bdnk bin
A dramai cselekménysorban személyes érdekek is csataznak egymassal, de folottiik a legmagasabb szinten az
erkolcsi értékek allnak.

A féhds, Bank folotte all az érdekharcoknak. Két szerepkore a csalddban, illetve a_hazdban: férj és apa,
valamint nador. Tudatosan mondja az 1. szakasz végi monologjaban: ,,/tten Melinddam, ottan a hazam”; felelds
a csaladi élet nyugalmaért is és a kozélet zavartalansagaért is. Ezek a konkrét szerepek is azonban csupan
Htiindeéri lancok”, amelyeket akar eltépni is kész, hogy megfeleljen az abszolut becsiiletnek: mindenek folott
all az 6 szemében a ,johir”, a nem részérdekekhez kotddo becsiilet védelme, szolgalata, amivel eltokélten
kovetné a vilagteremtd ,,4lkoto” példajat. A ,,vak bizodalom” szamara ellenszenves, mert elfogultsag (érdek
vagy negativ érték) volna. ERKEL FERENC operafeldolgozasaban is a ,becsiilet” szot hangsulyozza Bank
kozismert ariaja.

Bank ban feladata emberfeletti. Heroikus, 6nként vallalt kotelezettségének teljesitését lehetévé tenné a
tisztanlatds, a helytallashoz csak az isteni ,,mindentudds” segithetne — am 6 is csak ember. Mikozben az egyik
kotelezettségét igyekszik ellatni, a masok szalon tragikus fordulatok kovetkeznek be (I1. és III. szakasz).

A tetéponthoz kozeledve (IV.) a néz6 el6tt Gertrudis motivacidja is tisztazodik: 6t elsddlegesen a haza
(de nem Magyarorszag, hanem Merania) johire vezérli. Nem Otto tettére haborodik fel, hanem mert a rokona
az ligyetlenkedéseivel szégyent hoz Meraniara: ,,Berchtold nemzete!!!”, LJAtok redd, fiu, ki 6rok mocsok kézé
keverted a hazadat!” Melindat jotékonynak szinlelt kegyességgel elkiildené az udvarbol (tekintélyt véd, féként
a sajatjat), Melinda viszont el6bb — immar az udvari protokollt atlépve, sajat koranak (XIII. szazad) normait is
messze meghaladva — Ontudatosan a szemébe vagja: ,,mdrtirrd tetted az erkolcsot”! A kiralyné csak gdggel
tud reagéalni (,,Tudod, hol és kivel beszélsz?”). Egyre tisztabban latjuk, hogy magatartasat a nemzeti
elfogultsaga mellett a gdg is iranyitja.

Bank Gertrudishoz érkezve ugy sejti, hogy a kiralyi udvar alértékei vezethették félre imadott feleségét:
Nagyravagyas, biiszkeség, kecsegtetés, hizelkedés™ késztethetnek ebben a kozegben hibakra. A nagyjelenet
elején Gertrudis Bankot az illem, a becsiilet megsértésével vadolja. A nador véalasza: mas a ,.becsiiletest [...]
Jjatszani”, mint igaznak lenni, és a kiralyn6hoz szolva ,,a becsiilet dlorcdja mellett biintetetlen” elkovetett
vétkekrol beszél. Majd felsorolja konkrét vadjait. Gertrudis talalva érzi magat és védtelennek (,,székébe
rogyik”), de nem hajlando igéretet tenni magatartasanak valtoztatasra, s6t a ,;megsértett biiszkeségének
legnagyobb diihével” megatkozza Melindat és Ottot is. Bank Melinda johirének tisztazasaért esdekel,
Gertrudis azonban a kérést elharitja. Ott6 felbukkanasara Bank megatkozza Meraniat, Gertrudis szamara ez a
legelviselhetetlenebb, erre valaszul kap fel tért. A kiralyné leszirasa utan Bank elsé szavai: ,,Orvend;,
becstiletem! Lemosta mocskod” a vér. Getrudis bucstja az élettdl: ,,Meghalni — nem kiralyi széken — ah!”

Lathatjuk tehat, hogy a drama tetGpontjan a becsiilet és a haza all az értékvilag csticsan, de kiilonféle
valtozataiban.

Az V. szakaszban, a megoldas felvonasaban — vagy egy ujabb, csatolt tragédidban? — Bank igaza
tudataban 1ép elénk: Gertrudis a ,,jonevét 6lé meg nemzetemnek” (ti. Otto altal, Melinda elcsabitasaval). Akkor
inog meg, amikor a becsiilete kérdésessé valik, amikor Peturt idézve Solom ,.alattomos gyilkos "-nak nevezi a




kiralyné meg0l6jét. Bank még egyszer fellép az erkélcs szoszoldjaként: Gjabb hitvallasaban a kirdiyt Isten és a
haza utan a legszentebbnek nevezi. A Gertrudist ,drtatlan”-nak mindsit6 tantuskodasok Bankrol mintha
leperegnének (,,0szlop médra all”’), de Melinda halalanak hirére 6sszeomlik: a felszinre tor benne a feleségéért
érzett feleldssége és személyes vesztesége. Az abszolut becsiilet képviselete, illetve a hazat és Melindat
egyarant tipro kiralyné megélése (igaz, onvédelembdl) nem oldotta meg életfeladatat, mert a feleségét,
gyermeke anyjat elvesztette.

A zar6 jelenet értékei: kiegyenlitédés, megbocsdtds, béke. Az elfogultsagokon urra kell lenni, a fanatikus
eszmék er6szakos érvényesitésérél (pl. az Osszeeskiivok mellékszalan) le kell mondani. A nemzeti kiraly a
megoldasban jelen van, és egyensilyt teremtve az Ossznemzeti érdekeket képviseli, ezen a téren pedig a
nemzeti_egység az értékmozzanat. Az egyéni vagy csoportos érdekek csak ennek jegyében érvényesiilhetnek.
Ez a tétel ennek az 1814/1819-es miinek aktualis mondanivaldja. Az utols6 mondatok elhangzasakor a kiralyt
a gyermekeivel, Bankot pedig Somaval latjuk egytitt; a jelenbdl a jov6 felé tekinthetiink.

VOROSMARTY MIHALY: Csongor és Tiinde

,Drdmai kéltemény” a boldogsdg keresésérdl. A hattérben harom mellékalak (kalmar, fejedelem és tudos) V.
felvonasbeli, a tetGpont el6tt elhangzo vallomasa szogezi le, hogy sem a pénz, sem a hatalom, sem az oncélu
tudds nem tesz boldogga. A mil értékvilaganak tetGpontjan ugyanis a szerelem all, két valtozataban, az
eszmény—valosdag dimenzid egy-egy végpontjahoz kotddve. (Mintha PLATON szelleme, de annak elutasitasa
bontakozna ki el6ttiink a darabban.)

A f6hés, Csongor Urfi ,.a dicsdt, az égi szépet”, az eszményi szerelmet keresi. Eddig a f61dén sehol nem
talalta, de most, az expozicioban, a sziilei kertjében ott all a ,.szép fa” (varazserejii meseelem a valdsag
szférajaban), melynek gylimolcse ,tidv, gvonyor lesz”. Majd megjelenik a fa iiltetdje is, Tiinde, a kedvesét
(Csongort) keresve. Férfi és n6 ezen a szinten egyarant az eszményi tdrsat keresi. llma szerint Tiinde az égben
sziiletett, de ,,Csongor urfi keblén virradott meg”: Tiinde eszerint Csongor néeszményének megtestesiilése.
Csongor ezek utan — a végkifejletig — az eszményei sikjan, almodozva indul Tiinde utan, érte ,,7tindérhonban
tidlakig” kellene eljutnia, mert a val6sag szintjén szamara 6 elérhetetlen (megszolithatatlan). A megoldas
lehet6ségét azonban nem Csongor vivja ki, hanem Tiinde teremti meg azzal, hogy a ,fényhazabdol” a foldre
jOn, a tiindérlétet feladva és a rovid, de boldog foldi életet valasztva.

Csongor kisérdje és egyben ellentéte Balga, eleve a nyers valdsdg talajardl (,.kordélyomon jottem itt a vert
iiton”). O hiis-vér hazasember, eltiint felesége utan indul el (,,Béske nyomdokdt csapdszom”), a faradsagokért
egyre nagyobb zsortolddéssel. A megoldasban ,,veréssel és szidalommal” tidvozli nejét, és hatralévo valos
életiikben ,,0ldalcsontja”, llma-Boske hizlalni fogja 6t: ez a hazastarsi boldogsdg reélis-szatirikus életképe.

A boldogsaghoz vezet Gton — a népmesék vilagahoz hasonlésan — probatételek varnak hdseinkre. A
mondanival6 ennek jegyében az, hogy csak az dllhatatos szeretk juthatnak célba. Az ember azonban egyrészt
sajat gyarlosagai, masrészt az ellenséges (s6t foldontali) er6k miatt eleve vereségre van itélve. Csongornak
virrasztania kellene, de l1ételeme az dlmodozas, minduntalan elalszik, a vardzslatokkal szemben védtelen, a
lefatyolozott néalaknak pedig bodultan vallomast tesz (jollehet nem tudja, hogy Tiindének). Balga kevesebbet
visz a vasarra, de 6 is kijatszhaté (Ledér fondorlatara egy rozzant karosszéket Olelget mamorosan). Az
eszmény—valosdag sikjan az ember minduntalan eltéved, a csalard kaprazat és a gyarld, de mokas valosag
keveréke szamunkra attekinthetetlen ziirzavar.

Az ellenfeleket a boldogsagért folytatott kiizdelemben arté szandéku lények (mesealakok) is aka-
dalyozzak. Mirigy varazserdvel bir6 boszorka; a foldi valosaghoz kéti, hogy van egy eladdsorban 1évé leanya,
de az O sorsat is alsagos és biibdjos eszkozokkel igyekszik alakitani. Az 6rdogfiakat zabolatlan indulatok
hajtjak, vadsag és rosszakarat jellemzi 6ket, és jatszi konnyedséggel becsaphatok.

Féhoseinkkel parhuzamos, valos alak Ledér; neki (a tarsadalom periféridjan) nem all moédjaban kiizdenie
a boldogsagért, csupan sodrodik. Elethelyzete (szegénység, a hattérben beteg apa és arva kistestvérek)
rakényszeritette a biings Utra (a testi szerelem aruba bocsatasara). Kerit6je Mirigy.

A megoldésra a kor bezarul, visszaérkeziink a valosagba. Elétte meghallgathattuk az Ej monologjat: csak
6 orokkévald, a vilag korforgasban bontakozott ki, de véget fog érni, ismét elkovetkezik a ,,s0tét és semmi”.
Csongor reményvesztve is sovarog (,,Kétséghb'ejté szerelem” kinozza), almodozik (Gjra elalszik), de a
boldogsag felvillano lehetdségeként ,.egy fényes palota emelkedik a tiindérfa ellenében”, és Tinde most mar
tiindéri kotelmeitdl szabadulva valdsagos 1ényként jelenik meg el6tte. Csongornak ekkor fel kell adnia
abrandképeit (,,kor eszednek almait”), és 6k ketten, életiik hatralévo részében egyiitt lehetnek ,.a szerelem hiv
olében”. A végs6 mondanivalo: a szerelmi boldogsdg a foldi valésdgban elérheto.

VOROSMARTY MIHALY a Csongor és Tiinde utan 12 évvel is hasonlé gondolatokat fogalmaz meg A
merengéhoz cimii kolteményében (az alcim: Laurdnak, 1843): | Abrdndozds az élet megrontdja, mely [...]
festett egekbe néz”. A ,,csalfibb tavol” helyett ,,az élvvel kindlo kézel” vonzasat kell kovetniink.
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PETOFI SANDOR: Befordultam a konyhdra...

Szamos kolteményéhez hasonloan (Id. HORVATH JANOS monografidja) szerepvers ez is, ebben sem
kozvetleniil maga PETOFI SANDOR beszél egyes szam elsd személyben, hanem — a lirai én egy valtozataként —
egy parasztlegény, egy zsaneralak.

A hosiinket megmozditd eré: a szerelem. Ez a fiatalember azonban szégyenlGs, nincs is tisztaban
érzelmeivel (,,aligha meg nem igézett”). Vallomast tesz, de a témat kertilgetve — a pipajaval bibel6édik —, mint
ahogy a ,,szép leanyt” is csak keriilgetni merte. Inkabb csak torténetet mesél (a lira epikaba agyazodik),
onismétlésekkel, helyesbitésekkel. Az olvasd azonban sejti a legény lelki torténéseit.

Itt is lathatjuk: PETOFI SANDOR az 1840-es évek kozepén tagitja, s6t atlépi az irodalom addig fennalld
hatarait. Miivészetének gyokeresen Uj vonasai: a kisembert is szeretetre képesnek és szeretetre méltonak
mutatja be. Plebejus karaktert, s6t szemléletet emel be a XIX. szdzadi miivészetbe: népi alakot abrazol
(hitelesen, vele azonosulva) a nemzeti nyilvanossagnak sz616 irodalomban.

Végiil a parasztlegény mégis a végére ér a maga szamara is alig értheté torténetnek, és ki tudja mondani:
,,alvo szivem meggyulladott”. A vallomas értéke az dszinteség, a torténésben pedig a szerelem ereje, amely a
boldogsaghoz vezetve minden akadalyt legy6z — ha lassan is...

PETOFI SANDOR: A XIX. szdzad kiltéi

A népi koltészet kialakitasa mogott PETOFI SANDORnak az a meggy6zédése all, hogy ,,ha a nép uralkodni fog
a koltészetben, kozel dll ahhoz, hogy a politikaban is uralkodjék” (ismerked6 levele ARANY JANOShoz)”.
Ebben a kolteményében ellentmondast nem tiirve elutasitja a személyes lirat, és csak a nép boldoguldsdt, az
altalanos boldogsdg elérését szolgald koltészetet (miivészetet) hirdeti aktualisnak. A koltd korabeli szent
kiildetése: ,,isten” parancsara ,,ldngoszlop” legyen, , tiizén-vizen at” kiizdjon, vallalnia kell a proféta szerepét.
A miivészet, a vallas és a politika ebben a korban PETOFI SANDOR néz6pontjabol szorosan egybefonddik.

Ez az ars poetica jellegli hitvallas azért is kiilonosen jelentés, mert a reformkorban politikai célul kitlizott
polgdrosodas programjat is talaldan festi le az 5. versszakban. A polgari kultirat az anyagi, a politikai és a
szellemi értékek megvalosulasa jellemzi, és mindegyik szinten az egyenldség érvényesiilésével (vo. a francia
polgari forradalom harom jelszavanak egyikével: ,.égalité”) — Magyarorszag szamara, 1847-ben csak a
majdani jovoben.

Az értékesoportok koltoi képei (az elsd ketto teremti meg a harmadik érvényre jutasanak lehetségét):

,a béség kosara”: anyagi biztonsag;

L jognak asztala”: politikai jogok, pl. a szavazati jog megléte, egyenldség stb.;

,»a szellem napvildga™: a szellemi kulttra, ezen beliil pl. a tudomany ismerete és

miivelése, részesedés a hivatalos miivészeti életben.

ARANY JANOS: Toldi

A Kisfaludy Tarsasag palyazatara irt ,,k6/t6i beszély”-nek, azaz elbeszélé kolteménynek ,.a nép ajkain él6
torténeti személyrél” kellett szolnia. ARANY JANOS Toldi Miklosrol, a lovagi kultira magyarorszagi
fénykoranak (XIV. szazad) egyik legnépszertibb alakjarol irt. A lovag a kozépkor végén hadi szolgalatbdl €10,
alacsony rangl és anyagi helyzeti nemes; a feudalis hatalmat és a kereszténységet szolgalja — ez utobbit
foképp a keresztes hadjaratokban —, a ndket, gyermekeket és elesetteket oltalmazza. (Sajatos irodalmi par-
huzam lehet CERVANTES Don Quijote c. regénye.)

A Toldi korabeli oriasi sikerét az is okozta, hogy a torténet aktualis parhuzamokat is jelzett: a Habsburg
Birodalomba bekebelezett Magyarorszagon a pozitiv er6k rejtve, sot méltatlan helyzetben vannak, de a
nemzet sorsat csak 6k fordithatnak jobbra.

Az expozicio bemutatja Toldi Miklos méltatlan helyzetét és sérelmeit, a bonyodalom pedig (a
gyilkossagba sodrodas) reménytelen helyzetbe hozza. A megoldast hésiink szamara csak a lovagi (,,vitéz”,
,bajnok’) 1ét hozhatja meg, ami meg is valosul.

Az elbeszélt torténetben a lovagi értékrend rajzolodik ki.

A mii elején hattérbe szorulnak: a jog, a méltanyossdg, az igazsdg.

A sikerhez vezetd erények, a vitézség 6sszetevoi:

a) A fegyveres szolgalathoz mindenek el6tt anyagi javak sziikségesek: ,.pénz, paripa, fegyver”. Utobb
meg is érkeznek: a cipoban ,,vasszelence ” van pénzzel.

b) A testi kivalosag, a fizikai erd kezdettdl lathatod (,,araszos vall”, ,,Repiil a nehéz kG, a farkast Miklos
megfojtja, a masikat agyonveri), ,,igen nagy erd lakik benne” (Gyorgytdl tudja Lajos), a bika megfékezése.
Mindezt tetézi a X. énekben, a lovagi kiizdelem lehetdségének megsziiletésekor a festi 6rom: tivornya,
féktelen étel-ital-tanc.

c) A legnagyobb szerepet a lovagi kultiraban az erkédlcsi értékek kapjak, az embertarsak kozti viszo-
nyokat, magatartasokat szabalyozé elvek. Itt kiilonosen azért fontosak, mert Toldi Miklosnak (és az altala
képviselt magyarsagnak) jellegzetes hibaja ARANY JANOS szerint a lobbanékonysag, a meggondolatlansag, a
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lehet6ség eljatszasa. A Toldi legmélyebb szintjén épp ezért a szubjektiv tartalmak, a helyzetekre, a
torténésekre és a sajat tettekre sziiletd lelki reakciok jelentkeznek:

onérzet, igazsagérzet: ez ébred fel Toldiban mar az I. énekben (,,En, paraszt? én?”);

szeretet: elsésorban anyja irant, de Gyorgyot meglatva is (111 ének) 6sztondsen;

tiirés: egy darabig uralkodik az indulatain, de nem végtelentil,

gondoskodas, pl. anyja utana kiildi Bencét;

sajndlat: a temet6i ,,biis asszony” irant tamad fel Miklosban (VIL);

biintudat, a gyilkossaga utan ,,beteg lélek” mardossa;

megtisztulds: erre van a legnagyobb sziiksége, részint a sajat lelkiismerete altal,

de elsésorban a kiralyi_kegyelem révén;

megbocsatds: Gyorgy alsagos 1épéseit Miklos végiil (XIL. ének) elnézi;

személyes hirnév (,,jo hir”, ,,mutatok valamit ottan a kirdlynak™);,

a haza becsiilete (a cseh bajnok ,,4 magyar nemzetet csufra emlegeti™).

A mi végén pedig: béke, kiegyenlitédés, igazsdg.

A Toldi-trilogia masik két darabja koziil a Toldi szerelme a lovagvilag részletes rajzat adja, ismétlodo
motivumokkal. A Toldi estéje mas témat dolgoz fel: a valaszitra keriilt magyarsag 1étkérdését teszi fel, a
konzervativizmus—modernség dilemmajat allitja a kozéppontba, a kdzépkor végén, de azon keresztill a jelenre,
az 1867-es kiegyezés utani idore vonatkoztatva.

A Toldi a hatodikosok kotelez6 olvasmanya. A mii mélyebb szintii atgondolasat a kozépiskolai tanarnak
(a kozponti tanmenetnek) vallalnia kell.

JOKAI MOR: A4 készivii ember fiai

JOKAI MOR jelent6ségérol irta NEMETH G. BELA: 1849 utan a nemzetnek lelki timaszt nyujtott, ,.egyszeriien
kifejezte és folmagasztalta a nemzet érzéseit, a tragikusokat és az illuziosokat egyardnt.” Legnépszeriibb
regényeit zommel a torténelmi kozelmult (reformkor, forradalom, szabadsagharc) Iélekmelegité eseményeirdl,
jeles héseirdl alkotta.

JOKAI MOR romantikus regényalkotasanak a szélsdségek is jellemz6i. Fészerepléi vagy idealis hdsok,
vagy (a szakirodalom szavaval) ,,0sgonoszok”. A hattérben azonban zsaneralakok, kiilonleges szinek és
sokrétli életmozzanatok tiinnek fel, ellenstlyozva a polarizalast és eszményitést, ezaltal a felmagasztalast is
hitelesitve."!

A kdszivii ember fiai (1896) értékrendjének cslcsan a cselekvd hazaszeretet, az dldozatvallalo hazafisag
all. Ezt zara ki az expozicid végén a ,kdszivii” csaladfd, Baradlay Kazimir végakarata: ,,a f6ld ne mozogjon,
hanem dlljon”; még ha az egész emberi vilag eléremegy is, a magyar valosag a ,nyolcszdzados gyémadnt

weszmék vara”, eszményei pedig a kizardlagos konzervativizmus, a hagyvomdny szigorii 6rzése, a fennallo
(politikai) rend védelme és fenntartasa. Ellentmondast nem tiir6 zsarnoki rendelkezése a maganéletek tovabbi
alakulasat is megkotné. Eletidegenségét alatdimasztja egy nem mellékes informéacionk: a nemi élettél orvosai
évtizedek ota eltiltottak.

Halala bealltakor azonban az 6zvegye ellenfelévé 1ép eld, az élet jegyében, és a gydkeres valtozast, a
haladast tizi ki vezérelvként. A |, lélekcseréld idok” fordulataihoz igazodva a lelki értékeket, a lélek
torekvéseinek érvényesiilését szorgalmazza, hiszen ,.a gyémdnt az a k6, amelynek lelke van”. O konkrétan a

A cselekménysor centrumaéba, a helyiiket keresé férfialakok folé tehat ebben a JOKAI-regényben is egy
néalak magasodik; 6 is JOKAI MOR édesanyjanak egyik hasonmasa.

A két iddsebb testvér végiil is példasan helytall, Odon és Richard részt vesznek a szabadsagharcban —
lovagi parbaj formajaban Buda ostromaban —, és maganéletiikben is kivivjak a boldogsagot. Veliikk szemben
Jend a végpontig inkabb csak sodrodik, de martirhalalaval megmenti masok boldogsdgat, a gonoszsaggal
szemben megtalalja a josdg parancsat, aktiv szerepet jatszik a bosszu (Haynaué a nemzet szintjén, Alphon-
sine-¢ a maganéletben) mint negativ er6 megfékezésében. Mindezek kovetkeztében az 6 felmagasztosulasa
zarja, teszi teljessé a torténetsort.

A cselekménysor végén a heroikus kor lezarul; a haza iigye a tuler6vel szemben elesett, de a maganélet
boldogsaga reményt ad a jovore. A hétkoznapok valdsagaban az emlékek megérzédnek.

' Ezeket a megallapitasokat az ujabb kutatas cafolta, 1. pl. Nyilasy Baldzs, Szajbély Mihaly, A. Jasz6 Anna monografidit. (A
szerk.)
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MIKSZATH KALMAN: A néhai bdrdiny

Az eseménysor kozéppontjaba egy targy (lada) és egy €16 allat (barany) keriil; utobb kideriil, hogy valakik
szamara mindketten kivételes értéket képviselnek. A ,tulipdnos lida”, benne Bald Agnes kelengyéjével vitdlis
érték, az 6 szamara ugyanis vart boldogsdganak egyetlen biztositéka: ,,benne volt abban a ladaban mindene”.
A ,picike barany” pedig Borcsa jdtszdtdrsa, a legszorosabb érzelem fiizi hozza, kiilondsen mert ,nincsen
anyja szegénynek”. (Van-e a motivumnak ,,agnus dei” jelentése is?) A kodmonné lett barany azonban csak
vagyontdrgy, az anyagi értékeknek is csupan egyike a szegény faluk6zosségb6l mar kiemelkedett nagygazda,
Sos Pal szamara. (Az atmindsiiléshez azonban Cukrinak el kellett pusztulnia. Hogyan tortént ez? Sos Pal
lelkét terheli az életétdl valdo megfosztas, alighanem a lemészaroltatas is?)

A mii értékét az eldadasmod legalabb is megkettézi. MIKSZATH KALMAN kozismert anekdotdzé mesélése
ebben a novellaban kiilonds erdvel sziporkazik: szingazdagsdag hatja at csaknem mindegyik mondatat, mindig
mas-mas téonusban. Elsdsorban ez a kivételes hatderd tette sikeressé az 1880-ban mar sziiléfalujatol messze,
Szegeden Ujsagiroskodo szerzot: a polgarosodo, uniformizalodd magyar olvasoknak kiilonleges, értékgazdag
vilagot mutatott be — visszaemlékezve a Bodokka atkeresztelt Szklabonya kornyékének karaktereire és
torténeteire. Ezeknek az egyszerii embereknek a magatartasat, tetteit vonzodasok, lelki értékek iranyitjak
elementaris er6vel. Patriarkalis, zart kozosségben élnek, 6si erkolcsi torvények kozott, bar a harmonia olykor
megbomlik. A legf6bb érték a boldogsdg mint elérendd cél, és mogotte all a vildgrend mint biztositék.

Kiilon értékszint a miiben, ill. a mesélésben a népi kultura is. Népi stiluselemek (pl. a kozigazgatasi
intézmény neve a , hatalom™) mellett elsésorban a 3-as probalkozas képviseli. Es azt se felejtsiik: az anekdota
eredetileg csak hires személyiségekrol szolo érdekes torténet, MIKSZATH azonban gy mesél sziil6f61djének
héseir6l, mint akik eleve koztiszteletben allnak. A falukdzosségben a kisember is képviselhet kiilonleges
értéket. MIKSZATH kezdettdl a kozosség tagjaként, a koztudat fel6l mesélget. A bensdséges, bizalmas
kozlésmod pedig az olvasot is a kozosség tagjava avatja.

MIKSZATH irasmodjanak 16 jellegzetessége a sejtetés is: a ténykozlést gyakran megszakitja, elhallgat,
elmereng, felkialt, kérdez, hamiskasan célozgat, olykor pletykalkodik stb. Az irdi én mindezzel aktivizal is,
st az egyiittérzés kivaltasan til az olvasot is belevonja a torténtek feltarasaba, az igazsdg kideritésébe.

A cselekmény cstcspontjan, a megoldast elinditva az ,,Isten” sz6 hangzik el. Sos Pal eskiijére (,,az egy éld
Istenre”) bomlik meg a kotés, és leplezodik le a tettes. Isten kozbenjarasara gy6z tehat az igazsdg, és all
helyre a vildgrend? Sejtésiinket erésitheti, ha visszaemlékeziink a szélesen hdmpolygé expoziciod legelejének
két szolasara: a fenyegeté vihar ,[Istennek fekete haragja”, ill. ,az Isten kozeledd latogatasa”. E népi
kifejezéseket megértve elészor talan még csak hiedelmekre gondolunk, de a megoldashoz érve
elgondolkodhatunk. Az ember kiszolgaltatottan ¢l elementaris, pusztitd ftermészeti erdknek, valamint
embertdrsak gazsdgainak (negativ értékek) kitéve, de mintha mindent a Mindenhato iranyitana. ..

A targyak, az allatok és az emberek is altalaban csak sodrodnak. Néhanyan kiizdeni probalnak, Balo
Mihély a ,.hatalom” utjan, Balo Agnes pedig ,firfang”-gal — mindketten sikerteleniil. A megoldas hése a
minddssze 8 éves kisgyerek Balo Borcsa, a kulcs az 6 gyermeki drtatlansdga. Sés Pal magabiztosan (a
tarsadalom mechanizmusainak ismeretében) jatssza ki a jogot, a torvényt és az erkolesot, az 6 életét kizarolag
anyagi érdekek iranyitottdk, mindezidaig. Az igazsdg, az drtatlansdg értékcsoportjahoz kapcsolodik a
legutolsé mondatban a tisztasag, fokozassal: ,,még tisztabbra mosta.”

A diadal azonban nem teljes: Cukri baranyt mar nem lehet feltimasztani.

Ezekhez az értékekre koncentrald miiértelmezésekhez is hozza kell tenniink: semelyik értelmezés vagy
elemzés sem kizardlagos és végleges. A miivészi élmény alapmozzanata a szubjektivitas.

*

Befejezésiil — az elemzéseinket attekintve — felvazolhatjuk az értékek egyfajta rendszerét. Ez a csoportositas a
leggyakrabban a szellemi és az anyagi értékek megkiilonboztetésére szoritkozik. A fenti példainkbol egy
tagoltabb vaz allithato fel (amely természetesen korantsem tekintend6 kizardlagosnak). Az értékvilag csucsan
azonban — ugy véljiik — mindig a konkrét kotédésektsl mentes alapértékek, az ESZMENYEK vonzanak
benniinket.

Mindekozben arra is gondolnunk kell, hogy az in. esztétikai értékkel mindegyik miivészi alkotas eleve
rendelkezik, és a miivilagban a legfobb értékek végsd helyzete alakitja ki az esztétikai mindséget.

Az értékek Osszesitett vilaga elemzéseink alapjan:

L. Vitalis szféra: foldi boldogsag (Csongor és Tiinde)
¢let, halal (Ilidasz, A végek dicsérete, A néhai
bardny, A kozelito tél, A kdszivii
ember fiai)
erd, életerd (Ellentétek, Toldi)
€16 természet (Egy katonaének, A kozelitd tél)

I1. Anyagi értékek:
zsakmany: Briszéisz (Ilidsz)
Wpalyabér” (Ellentétek)
~kodmaon”, boldogulas (A néhai bardny)
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pénz (Csongor és Tiinde)
wpénz, paripa, fegyver” mint a lovaglét alapja
(Toldi)

II1. A személyiség értékei:
Egyéniség:
fényes Akhilleusz” (Ilidsz)
Lvitézség”, ,.emberség” (Egy katonaének)
»Ez volt am az ember” (Toldi)
parasztlegény (Befordultam a konyhadra...)
idealis hésok és ,,0sgonoszok”, valamint zsaner-
alakok (A4 kdszivii ember fiai)

Magatartas:
allhatatossag (Csongor és Tiinde), tiirés (Toldi)
onérzet (Bdnk ban, Toldi), 6szinteség (Befor-
dultam a konyhdra...)

Cselekvés:

konyorgés (Adj mar csendességer)

tiltakozas (A kozelité tél), kiizdés (A néhai
badrdny)

furfang, szivossag és gyermeki artatlansag (4 né-
hai bardny)

vitézi proba, bizonyitas (Toldi)

haladas, fejlodés (A kdszivii ember fiai)

IV. Szocialis szféra:
Személyes kapcsolatok (mikrokozosség):
szeretet, részvét, egyiittérzés (Iliasz, A kozelito tél,
Toldi, A néhai bdardny)
szerelem (Csongor és Tiinde, Befordultam a
konyhadra...)
csalad (,,itten Melindam”: Bank bdn)
gondoskodas, sajnalat (Toldi)

Tarsadalmi 1ét (makrokozosség):

haza (Bdnk ban, Toldi, A kdszivii ember fiai)

nemzeti egylittmiikodés (Bdnk bdn)

kiraly (Toldi, Bank bdn)

hatalom (Csongor és Tiinde)

jog, méltanyossag, igazsag (Toldi)

egyenlOség (A XIX. szdzad koltoi)

plebejus szemlélet, a nép az irodalompolitikaban
(Befordultam a konyhara...,
A XIX. szdzad kolto)

Erkolcs (a tarskapcsolatok normarendszere):
hirnév, j6 hir, vitézség (llidsz, Egy katonaének,
Toldi)
becsiilet, tekintély, emlék, emberség, 1élek (Hlidsz,
Bank ban, Egy katonaének,
A készivii ember fiai)
feleldsség (1lidsz, Bank ban)

artatlansag, tisztasag (Toldi, A néhai bdardny)
Oszinteség (Befordultam a konyhdra...)
blintudat, megtisztulas, megbocsatas, lelkiismeret
(llidsz, Bank bdn, Toldi)
aldozatvallalas (A kdszivii ember fiai)

V. Szellemi értékek (kognicio, logika, tudoma-
nyok):
tudas (Csongor és Tiinde)
tisztanlatas, mindentudas (Bdnk bdn)
,»a szellem napvilaga” (A XIX. szdzad koltoi)
tudatossag (Illidsz, Bank bdn)

VI. Az eszményekhez (1d. VII. értékcsoport)
kozvetleniil kapcsolodo szellemiségek:
Vallas:
Isten: mindenhaté és gondvisel6 (4 néhai bardny)
kegyelem, irgalom Istent6l (Adj mdr
csendességet, OMS)
abszolut becsiilet Istentél (Bank bdn)
a kolto profétai feladata, amely ,.isten rendelése”
(A XIX. szdazad koltoi)

Miivészet:
miivészi kifejezés (OMS, Ellentétek)
szépség (Egy katonaének, A kozelitd tél)
szingazdagsag az abrazolasban (4 néhai bardny)
a népi kultara megjelenitése (Befordultam a
konyhara..., A néhai bardny)
a kolto szerepe (4 XIX. szdzad kéltdi)

VII. Az ESZMENYEK (a legmagasabb szintii,
egyetemes értékeink, elvont idedink):
teljesség, tokéletesség, 6sszhangzas, harmonia,
egyensuly, vilagrend (Ilidsz, OMS,
Egy katonaének, Adj mdr teljességet, A
kozelitd tél, A készivii ember fiai,
A néhai bardany)
boldogsag (Csongor és Tiinde, Befordiiltam a
konyhara..., A XIX. szdzad koltoi,
A készivii ember fiai, A néhai bardny)
kiegyenlitodés, béke, lelki béke (llidsz, Bank bdn,
Adj mar csendességet, Toldi)
szabadsag (A kdszivii ember fiai)
egyenlOség (A XIX. szdzad koltéi)
szEépség (A kozelitd tél)
igazsag (Toldi, A néhai bardny)
josag (A kdszivii ember fiai)

Az ESZMENYEK szférajaval szemben azonban
ellenpontként jelenhet meg a foldi valosag (Csongor
és Tiinde).

M.ost jelent meg!
Raatz Judit — Toth Etelka (szerk.):
A BEMUTATO BESZED (A régi-iij retorika sorozat)
23,5 cm, 272 oldal, dra: 2520 Ft

Megrendelhet6 postai szallitasra a Trezor Kiadénal:
1149 Budapest, Egressy koz 6. Tel.: 363-0276 E-mail: trezorkiado@t-online.hu
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A. Jasz6 Anna
A JOKkai-regények sorrendje
cselekményuk ideje szerint

Az alabbiakban egy tablazatban foglalom 6ssze | van kozottik nem torténelmi regény, van
regényeit, cselekményliik ideje, nem megirasuk | kozottik kifejezetten ,.képzeletes” regény, de
sorrendje szerint. Néhdny szinmiivét és elbe- | mindegyik torténelmi regénynek nevezhetd az
sz€1ését is felvettem a listdra. Hangstulyozom: | ,,oral history” szellemében.

1dé

Magyar tirténelem

Vilagtiorténelem

A magyar nemzet torténete, 1887

Osidok

A varchonitak, 1852
(Dalma, szinmii, 1852)

A leaotungi emberkék
(elbeszélés)

A honalapitas tajan

Balvanyosvar, 1883
Levente (szinmii), 1898

Magyar
kozépkor

Minden poklokon keresztiil, 1883

A harom marvanyfej, 1887

A mohacsi vész
tajan

Frater Gyorgy, 1892

A zsid6 fiu (szinmii), 1843
Fortunatus Imre (elbeszélés), 1851
Pater Péter, 1881

A 17. sz.-1 Erdély

Erdély aranykora, 1851

Torok vilag Magyarorszagon, 1852—1853
A Damokosok, 1883

A kétszarv ember, 1851

Egy hirhedett kalandor a XVII.
szazadbol, 1879

A 17. sz.-i Felvidék

Szép Mikhal, 1877

Rékoczi-
szabadsagharc

Szeretve mind a vérpadig, 1882
A 18csei fehér asszony, 1885
Rékoéczy fia, 1891

18. sz.

Egetvivo asszonysziv, 1902

Grof Benyovszky Moric életrajza, 1888-1891
Afanazia, hatrahagyott regény

A két Trenk, 1892

Trenk Frigyes, 1893

A fehér rozsa, 1854
(Halil Patrona)

A 18. sz. vége

Rab Raby, 1879

Az elatkozott csalad, 1858
A baratfalvi lévita, 1898
Névtelen var, 1877

A reformkor

Az arany ember”, 1872

Egy magyar nabob, 1853-1854
Karpathy Zoltan, 1854
Szomoru napok, 1856 (1848)
Es mégis mozog a fold, 1872
A kiskiralyok, 1885

A régi jo tablabirak, 1856

Szabadsag a ho alatt, 1879
A janicsarok végnapjai, 1854
Gorogtliz, 1877

*,[...] annyit sejthetiink, hogy 1820 tajara tehetd a cselekmény” (Nagy Miklos 1999: 86).
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Szegény gazdagok, 1860
Mire megvéniiliink, 1865
Hétkdznapok, 1846
A béka (elbeszélés)

A haromszini kandur (elbesz¢lés)

A kOszivii ember fiai, 1869

1850

A szabadsagharc

(1850-ben irta)

Felfordult vilag, 1863

Forradalmi és csataképek 1848 és 1849-bol,

Emlékek a szabdsagharcrol, 1899

Az én életem regénye, 1899

Forradalom alatt irt miivei 1848-1849, 1899
Emléksorok 1848-49-b6l, 1880

Szomoru napok, 18461856

Egy bujdoso naploja, 1851
A szabadsagharc £y o Pl
utan .
A mi lengyeliink, 1903

Politikai divatok, 18621863

A Bach-korszak Az 1jj foldesur, 1862

A Schmerling-

provizérium Szerelem bolondjai, 1869

Enyim, tied, 6vé, 1875
Egy az Isten, 1877

i i Tengerszemii holgy, 1890
A szabadsagharc és

utana -
Az élet komédiasai, 1876

Borton viraga, 1903

Egy jatékos, aki nyer, 1882
Nincsen 6rdog, 1891

A fekete vér, 1892

Akik kétszer halnak meg, 1881-1882

Fekete gyémantok, 1870
A 1élekidomar, 1888-1889

A 19. sz. utolsod De kar megvéniilni! 1896

harmada A gazdag szegények, 1890
Oreg ember nem vén ember, 1900
Sarga rozsa, 1893
Egé északi polusig, 1
A jovo A jov6 szazad regénye, 18721874 gész az szaki polusig, 1876

Ahol a pénz nem Isten, 1904

Lathatjuk, hogy Jokai f6 témaja a reformkor,
a szabadsagharc és a szabadsagharc utani id6szak,
de foglalkoztatta egész torténelmiink: az Ostor-
téneti kérdések, a zivataros évszézadok. En is a
legfontosabbaknak és a legjobbaknak tartom a
reformkorral és a szabadsagharccal foglalkozo
nagyregényeit, de az életmli egésze Osszetett,
Jokait a wvaldsag szamos problémaja foglal-
koztatta: ,,Koltének az életet kell tanulmanyozni,
mert az élet a poézis; nem az ideallét. | Az ideallét
meghatarozta a szépség kigyovonalat; az élet
ugyanazt ezerfelé hajtogatja, idomitja, és az
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mindig szépségvonal lesz. | Az eszményvilagnak
van két alakja: egy jo, egy rossz, egy szép, egy
rut, egy artatlan, egy blinds; az életnek van millio.
| Az idealizmus megtanitja a kolt6t az alvo ember
munkajara, aki almokat teremt; az élet megtanitja
6t az Isten miivére, aki éléket alkot. | Azért
legélvezetesebbek mindig azok a miivek, mik az
irbnak sajat élményeivel vannak kapcsolatban”
(Végszo Az elatkozott csaladhoz). A valosag pedig
nemcsak jot és rosszat produkal, hanem Gsszetett
jellemeket, az érzelmek és a tettek kavalkadjat.




A. Jasz6 Anna

Emlékezzunk a szigetvari hosdkre!
Zrinyi beszédének retorikai elemzése

460 éve, 1566-ban tortént Szigetvar ostroma, Zrinyi Miklds hires aldozatvallalasa, hésies kirohanasa.
M¢ltod emléket allitott ennek a torténelmi eseménynek a dédunoka, a koltd és hadvezér Zrinyi Miklos
Szigeti veszedelem c. eposzaban. Ezt minden magyar tudja, minden gimnazista tanulja a Szigeti
veszedelmet (bar jelenleg a tantervirok szorgos munkalkodasa kovetkeztében valaszthatdo anyag az
érettségi vizsgakOvetelményekben, tehat kimaradhat). Nem kivanok most részletes elemzést és
tanacsokat adni, egyetlen részletet, Zrinyinek a kirohanas el6tti beszédét kivanom retorikai szempontbol
elemezni.

Emlékeztetdiil tekintsiik at a klasszikus retorika rendszerét. A klasszikus retorika négy témakorbol
épl fel: 1. a perbeszédek jogi szabalyozasa, 2. a beszédfajtak, 3. a beszédrészek, azaz a szonoki beszéd
szerkezete, 4. a szonok feladatai. Az elsd témakort elhagyjuk, mivel nem jogaszoknak szanjuk
irasunkat. Osszefoglalva:

A szénoki beszéd fajai A szénoki beszéd részei A szénok feladatai
1. tanacsado beszéd 1. bevezetés (exordium) 1. feltalalas (inventio)
(genus deliberativum)
2. bemutat6 beszéd 2. elbeszélés (narratio) 2. elrendezés (dispositio)
(genus demonstrativum)
3. torvényszéki beszéd 3. tétel (propositio) 3. stilus (elocutio)
(genus iudiciale) a tétel felosztasa (partitio)
4. bizonyitas (argumentatio) 4. emlékezetbe vésés (memoria)
5. cafolas (confutatio) 5. eléadasmod (pronuntiatio)
6. befejezés (peroratio)
kitérés (digressio)

A klasszikus retorika rendszere

Az elemzést a retorikai szitudcio, majd a beszédfajta megallapitasaval kezdjik. (Az elemzés logikajat
az adja, hogy a retorikai szituacido hozza létre az iigyet, az ligy milyenségétdl fiigg a beszédfajta).
Ezutan célszer(i megallapitani a beszéd szerkezetét, s a szerkezeti elemzéssel parhuzamosan targyalni
az érvelést ¢és a stilust. Az elemzéshez mindig hozzatartozik a beszéd hatasanak az elemzése, ez olykor
nagyon nehéz, mivel nincsenek korabeli dokumentumok, nem lehet felméréseket, szocialpszichologiai
vizsgalatokat végezni, nem mindig ismerjilk a hallgatosag értékrendszerét. Zrinyi beszéde esetében
azonban maga a kolt6 irja le a beszéd hatasat, s igazoljak az események is, az érvelésében felsorolt
értékek pedig egyetemes emberi értékek, akar absztrakt, akar konkrét értékek.

Nagyon sok beszédfajta 1étezik, jo néhanyat felsorol Wacha Imre 4 korszerii retorika alapjai c.
konyvében. A régi gorogdk is szamos beszédfajtat ismertek, azonban a kategorizalas nagymestere,
Arisztotelész Rétorikajaban azt irja, hogy a sokféle beszéd harom nagy kategoriaba sorolhatd. Ez a
harom kategoria a kovetkezd: torvényszeki, tandcsadd és bemutatd beszéd; ezenkivill vannak vegyes
tipusu, un. hibrid beszédek, melyekben keverednek az ismérvek. A torvényszéki beszéd célja a vadolas
vagy a védelem, ideje a mult (hiszen multbeli eseményeket kell megitélni), érveit a jogosbol és a
jogtalanbol veszi. A tanacsadd beszéd célja a rabeszélés vagy a lebeszélés, ideje a jovo (hiszen
elkovetkezé eseményekrdl van szd: harcoljunk vagy ne harcoljunk, szavazzunk vagy ne szavazzunk),
érveit a hasznosbol vagy a karosbol veszi. A bemutatd beszéd célja a dicséret vagy a feddés, ideje a
jelen, bar lehet a mult vagy a jovo is (dicsérhetiink egy vezet6i posztra torekvot, de dicsérhetiink egy
elhunytat is), érveit a jobol vagy a rosszbol, erkdlesi kategoriakbol veszi. Osszefoglalva:

beszédfajta célja ideje érvei
torvényszéki vad, védelem mult jogos — jogtalan
tanacsado rabesz¢lés, lebeszélés jovo hasznos — karos
bemutaté dicséret, feddés jelen sz€p — rut

A beszédfajtak
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Sok tanacsadd beszéd olvashatd az irodalmi miivekben. Ilyen Richard beszéde katonainak A
kdszivii ember fiai-ban, Dobo beszéde az ostrom eldtt az Egri csillagok-ban, Zrinyi beszéde a kirohanas
elott a Szigeti veszedelemben, ez utobbinak egy részletét idézziik (Zrinyi Miklos valogatott munkai.
Bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta Négyesy Laszlo. Bp., Wodianer, é. n.; 5. ének, 5-6., 12—14., 23—
29., 34-35. versszakokat idézem, az érvelés részletezését most elhagyom).

Zrinyi beszéde

5.,,Nem véletlen dolgot szerencse rank készit, 25. Mostan megnevelniink kell az mi hiriinket,
N§m teszi varatlanul rank az kit épit. . Avagy tisztességgel végezniink éltiinket;
Kit nagy sziivel vartunk, vitézek, vagyon itt; El nem rontja iid6 cselekedetiinket,
Had, fegyver el8ttiink, melyet pogany készit. Valamig vilag lesz, és lat ember eget.
6. Hatalmas torok csaszar szultan Szuliman 26. Az is minekiink nagy tisztességiinkre van,
Huizza rank haragjat, mint dithos oroszlan, Hogy maga ellenségiink szultan Szulimén;
Minket elveszteni s rontani kivan; Kit mi ha meggy6ziink, mint reménységiink van,
Vagyon reménysége szamtalan sok hadan. [...] Vilagbir6 csaszart meggyoztiik az harcban.
12. Azon ellenséggel most harcolni fogunk, 27. Harcolnunk peniglen nem akarmi okért
Kit sokszor el6ttiink mint barmot hajtottunk; Kell, hanem keresztény szerelmes hazankért,
Fegyvereket, tisztességeket elvontuk, Urunkért, feleségiinkért, gyermekinkeért,
Isten irgalmabul sokszor elrontottunk. Magunk tisztességéért és életiinkért.
13. Nem gondolhatjuk azt, hatalmas vitézek, 28. EI8bb halva lassa pogany eb testiinket,
Hogy aznu kezeink, bar készek N kemények, Hogysem elveszessiik megszamlalt kéncsiinket,
Véghez ily rettenetes probakat vittek, Hogysem & porazon hordozzon benniinket,
Melykért tisztelnek minket az emberek: Szabadsagunkkal egyiitt rontvan hiriinket.
14. Nagyobb er6 az, mert az nagy Isten volt, 29. Arra fogja vetni minden mesterségét,
Az ki miérettiink hatalommal harcolt. Hogy mint bolondokat hittel csaljon minket,
Ke?unknek erdt, sziiviinknek batorsagot Bolond az, ki térok szavanak ad hitelt,
Csinalt, és az pogéanytul elvette aztot. [...] Mert varaval egyiitt elveszti életét. [...]
23. El6bb e%fogy ¢ltem, oh erds vitézek, 34. Ez az hely s ez az var légyen dicséségiink
Hogysem kimondhassam kegyelmét Istennek. Avagy madar gyomra mi koporsohelyiink.
Most sem hagy el nagy hatalmu keze tiktek: Mindenképpen emberek s vitézek legyiink,
Ti is 6 szent nevéjért serénykedjetek. Ugy marad meg 6rokkén az mi szép hiriink!
24. Mindenfel6l rank néz az nagy keresztyénseg, 35. Fejem fennalltaig 1észek én veletek,
Mi vitéz keziink6én van minden reménység; Eskiiszem seregek é18 Istenének!
Soha még mireank nem jutott szégyenség; Kivédnom, hogy ti is igy cselekedjetek,
Azért rakva hirlinkkel fold, tenger és ég. Eles szablyat kézben tartvan eskiidjetek.”

* * *

Irodalmi hagyomany, hogy az eposzokban szonoki beszédek vannak (a retorikak mindig idézik az
Iliasz 9. énekében elhangzo hat beszédet; a harom kovet egy-egy beszédét és Akhilleusz harom
valaszat). Szonoki beszédet olvashatunk a Zrinyiaszban is.

A retorikai szituacio, mely a varvédd Zrinyit megszolalasra készteti, a haborus helyzet, a haborus
késziilodés: ,,Egyfeldl Szuliman van nagy késziilettel, / Masfelél horvat ban varra gondot visel”. A
torok ostromra késziil, hiszen tudomasara jutott, hogy a varvédék nehéz helyzetben vannak, nem sokaig
tarthatjsk magukat. Zrinyi nem adja meg magét: ,,All rettenthetetleniil Zrini nagy gondokon, / Mint
tornyos kiisziklak magas Késmarkon”. Elszanja magat a kirohanasra.
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A kirohanas el6tt innepélyes szozatot intéz katonaihoz; az 6tddik énekben olvashatjuk a beszédet,
terjedelme 31 versszak. Zrinyi szodzata tanacsadod beszéd, mégpedig rabeszélés. Nincsen sziikség
bevezetésre (ilyen nyilvanvald szituacioban a bevezetés gyakran elmarad, mert felesleges).

A beszéd a helyzet ismertetésével, azaz a narracioval kezdddik: a szultan hatalmas seregével
felvonult, s ostromra késziil (5-6.). A torok sereg nagysaganak és gydzelmeinek ismertetésével
felnagyitja a veszélyt (7-10.). A szultan ,reménysége szamtalan sok hadan” vagyon, s nem Isten
kegyelmében, Isten pedig mindig azokat segitette, akik biztak benne. Ezt bibliai példakkal bizonyitja
(7-10.). Am ezt a veszélyes ellenséget Isten kegyelmébsl mar sokszor megvertiik (11-22.): Zrinyi
felsorolja a multbeli nyertes csatakat, nyilvanvaldan buzditasul, hiszen a multbeli események meg
szoktak ismétlédni a jovoben (ez gyakran hasznalt altalanos érv a tanacsadd beszédben, érvelési
toposz). Tulajdonképpen torténelmi példa. Arisztotelész alapjan tanitjuk ma is, hogy a tanacsad6 beszéd
érvelésére jellemz6 a retorikai indukcid, azaz a példa (gordg: paradeigma); a példa pedig torténelmi és
kitalalt (parabola, mese) lehet. Zrinyi torténelmi példakkal érvel.

A beszéd tétele a 23. versszak: Isten most sem hagy el benniinket, ezért harcolni kell az 6 szent
nevéért.

Ezutan, kb. a beszéd kétharmadanal (piramidalis szerkesztés) kovetkezik az érvelés cstcspontja
(24-27.), a harc céljainak felsoroldsa. Az egészbdl halad a részek felé: a kereszténységért, a hazaért, a
csaladért kell harcolni, sajat becsiiletért és életért, absztrakt értékek (kereszténység, becsiilet)
keverednek konkrét értékekkel (nyilvanvaldoan a magyar hazardl van, a csaladrol, sajat életiinkrdl). S
inkabb meg kell halni, semmint rabsagba keriilni. A rabsagba keriilés indoklasa (28-33.) az a tény,
hogy a tordknek nem lehet hinni: ,,De hogy adna hitet, kinek hiti nincsen?” Ez tulajdonképpen a
megel6zés gondolatalakzata (prolépszisz), hiszen mondhatjak azt, hogy a rabsag jobb, mint a halal, de a
tények ismeretében ezt nem lehet allitani. A prolépszisz a cafolas egyik lehetGsége. Ismét felsorol
néhany multbeli eseményt a t6rok hamissagarol, a legutolsé Buda csalard bevétele (32).

Az utolso két versszak a beszéd lezarasa (34-35.): a hirnévre val6 hivatkozas, a hiiség kifejezése és
az eskiire valo buzditas.

A beszédben benne van a két sereg szembeallitdsa: a toroknek nincs hite, kovetkezésképpen
erkdlese sincs; a varvédok az egész kereszténységért, hitiikért harcolnak, van hitiik és erkolesiik, ezért
gy6znitik kell, Isten mellettiik van.

A beszéd hatasat leirja a kolto: ,,Vitéz Zrini szavaval megbatorodtak, / Az egész szigetvari vitéz
leventak, / ElStte megrendelt seregben allottak, / Mezételen fegyvert kezekben tartottak.” Zrinyi
beszéde retorikai szempontbol is remekmii.

Tanulsadga a manak is megfogalmazhato: a régebbi gydzelmekre vald hivatkozassal lelkesithetjiik a
versenyz6 felet (futballcsapatot, versenyfellépésre késziilé énekest, iskolai tanuldt), ennek az érvelési
toposznak a neve: argumentum ad verecundiam, azaz a régi dicséségre valo hivatkozas (sz0 szerint:
’érv a tisztelethez’); hangstlyozni kell a kiizdelem nemes céljat: harcolunk a nemzet, az iskola, az
osztaly becsiiletéért; az ellenfelet nem szabad lebecsiilni, de erkdlcsi folénylinket meg kell fogalmazni;
a beszédet buzditassal kell lezarni.

A tanacsadasnak kiilonféle valtozatai alakultak ki az idok folyaman. A konkrét esetre vonatkozo
tanacsadas a suasoria, azaz meggy6zés. Az erkdlcsi buzditas, életviteli tanacsadas a paraineszisz,
latinosan irva: parainesis. Erkolcsi tanacsokat tobben is megfogalmaztak a vilagirodalom, de egyediil
Kolcsey adta unokadecesének irt miivének a Parainesis cimet. De ez mar mas téma.

Utodirat. A Zrinyiasszal kapcsolatos emlékeimet szeretném felidézni. 1966-ban kezdtem tanitani egy
gimnaziumban (ez is évforduld). Akkoriban az volt a divat, hogy minden osztalynak volt egy neve, s ez
a tény azt is jelentette, hogy a valasztott (vagy kijelolt) miivésszel alaposabban megismerkedtek a
gyerekek. Az én osztalyom Zrinyi-osztaly lett. Az osztalyombeli fiuk egy irodalmi szinpadot
szerveztek, Osszeallitottak egy forgatokonyvet az eposzbol, és kifejezOen felolvastak (valosziniileg
segitettem nekik, mert Zrinyi-kotetemben ceruzaval be vannak jelolve a szerepl6k). — Divatba jottek
akkoriban a szavalokorusok. Volt egy zsenialis kollégank, Kotzian Tamas (késobb hires olasztanar lett).
A Zrinyiaszbol allitott Gssze egy szavalokorust egy fiu osztaly szamara. Az elsé sorban allo fiuk
mondtak kivilr6l a verset (részleteket természetesen), utanuk a két sorban jobbra-balra ingadozo
,,tomeg” azt mormolta (a tartalomnak megfelelden hol halkabban, hol hangosabban), hogy Jézus, Jézus,
Allah, Allah... Szenzaci6s hatdsa volt. (Zardjelben jegyzem meg, hogy kollégank nagyszer(i elo-
adasokat rendezett a Szép Ilonkébol, A helység kalapacsabol, az [gy irtok ti-bél, maig emlékszik rajuk
minden volt didk és tanar.) Régen volt, szép volt.
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Major Hajnalka
Késziiljink a magyar nyelv és irodalom emelt
szintl érettségire!
16. tétel: Hitelesség, hatds, meggydzési szandék,
a manipuldcio felismerése, értékelése

1. A retorika sz6rol Perelman szerint sokaknak az iires, szoviragokkal teli beszédméd jut eszébe.' Vannak,
akik manipulativ trilkkok tarhazat latjak benne, ezért ellenzik kozépiskolai oktatasat is. A retorika azonban
nem azonosithatd a tétel cimében is szerepld manipulacioval, célja inkdbb a meggydzés lehetéségeinek
feltarasa.” Minden embernek sziiksége van arra, hogy Gtleteit, mondanivaldjat masok szamara is meggy6z6
formaba tudja Onteni, és arra is, hogy a szolasszabadsag és a demokracia vilagaban az elhangzo kozléseket
megfelelGen tudja értelmezni, a manipulaciot fel tudja ismerni.

Ehhez nyujt segitséget, ,,szerszamosladat” a retorika. A tétel kapcsan a beszéd altal nytjtott bizonyitékok
harom fajtajat tekintjiik at a Retorikai lexikon (a tovabbiakban RL) alapjan: 1. ami magaban a beszédben van,
mikor hihet6 tényekkel bizonyitunk (logosz); 2. ami a szoénok jellemében van (éthosz); 3. ami a hallgatosagra
tett hatasban van (pathosz).> ,Ami a szénokokat illeti, hdrom okbdl kelthetnek bizalmat, ugyanis a
bizonyitékokon kiviil egyediil ezek képesek meggydzni: a bolcsesség, az erény és a joakarat.” * Végiil
megtudjuk, mi a kiilonbség a meggydzés €s a rabeszélés kozott.

2. 1. Logosz. Az értelemre apellalas (logosz) eszkozei, az érvek azok a kétségbe nem vonhato allitasok vagy
tények, melyekkel elérjiik a bizonyitast.’ Arisztotelész két fajtijat tartotta szamon, a példat (retorikai
indukci6) és az enthiimémat (retorikai szillogizmus).®

1. feladat: Melyik szillogizmus? Melyik enthiiméma?
1. a. Minden athéni fecsegd. Szokratész athéni. Tehdt Szokratész fecsego.
1. b. Minden ember halandé. Szokratész ember. Tehdt Szokratész halando.

2. feladat: Olvassa el a széveget! Hol hat a beszélé az értelemre?
Eldadja az anyuka, vasdarnap este tizkor, a férjének, aki éppen az orara pillantott.

Mit nézed folyton azt az érat? Nem mult még el tiz ora, 6t perc mulva lesz, és az a krumpli kiilonben is
siet. Es ha elmult! Hat végiil is nem évodds a lanyod! Szokd mdr meg, hogy Zsuzsi nagyldny, maholnap a
tizennyolcadik évébe [ép, itt az ideje, hogy kicsit szorakozzék, tarsasagba jarjon, hat végiil is mikor, ha nem
most!

Kiilonben, ha nem tudnad, vakacio van, a lanyod becsiilettel ledolgozott két hetet, még jutalmat is kapott
a brigadjuk, hat ennyi csak kijar neki! Es holnap amigy is alhat. [...]

Az ég szerelmére, ott fiistol még a cigarettad, és maris mdsikra gyujtasz? Mi az, hogy egy ilyen
taknyosnak tiz utan itthon a helye? Ne gyerekeskedj mar, ne jatszd a zord atyat, te aztan igazdn meg lehetsz a
lanyoddal elégedve. Zsuzsi aranyos, kotelességtudo kislany, inkabb az a baja, hogy tulsigosan is szolid,
mondhatnam, gatldsos. Nézd meg a bardtndit, Rékat vagy Norit! De mdst mondok neked. Engem igazdn
szigoruan fogtak otthon, de az & kordaban mar én is el-eljartam fivkkal moziba vagy tancolni. Attol még senki
sem ziillik el, hogy elmegy egy kis zenét hallgatni vagy beiil valahova. Na és, ha iszik egy iiveg sort! Te
tudtommal harom iiveg sort is megittdl ma este, pedig itthon vagy. Hallod, most mar csak az hianyzik, hogy a
lejtét emlegesd, meg a korpa kozé keveredést, akkor aztan a megszélalasig olyan leszel, mint a draga Aranka
nénéd az orokos huhogdsaval. Zsuzsika és a ziillés!

Most mit jarkdlsz fol-le, mint a cirkuszi oroszldn, vegyél be egy andaxint, mert kezdesz az idegeimre
menni. En mindenesetre megdgyazom és lefekszem, te pedig télem silbakolhatsz, ha nincs jobb dolgod.””

! Perelman: L ‘empire rhétorique (A retorika birodalma). Vrin, Paris, 1977. 7. oldal

2 Arisztotelész: Rétorika (1,2, 1355b): ,Fogadjuk el, hogy a retorika olyan képesség, amely minden egyes targyban feltarja a
meggydzés lehetbségeit.” Telosz, Budapest, 1999. 32. oldal

3 Arisztotelész: Rétorika (1,2, 1356a, 1999: 33).

4 Arisztotelész: Rétorika (2, 1, 1378a, 1999: 81).

3 1d. részletesebben: Retorikai lexikon, érv cimszé, 352. oldal.

® A szillogizmus igaz premisszakbol von le sziikségszerli konklizidt, az enthiiméma valoszinii llitasokté]l vezet a
megfontolandd konkluzioig (RL 331-333).

7 Janikovszky Eva: 4 lemez két oldala. Hol az a gyerek? Méra Konyvkiado, Budapest, 1978/2008. 107—109. oldal
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logosz

éthosz pathosz

2. 2. Ethosz. A szonokon, hallgaton és tigyon alapulé retorikan beliili bizonyitékok mésodik csoportja a
szonok megbizhaté jelleme altal éri el céljat (etikai bizonyiték, RL 376-379). Arisztotelész igy ir a hitelesség
és az éthosz kapcsolatarol: ,Jellemiink altal gy6ziink meg, ha a beszédet tigy mondjuk el, hogy az hitelt
érdemldnek tiintessen fel benniinket.”®

3. feladat: Arisztotelész szerint kiilondsen a tandcsado beszédben fontos, hogy a szonok milyen jellemiinek
mutatja magat. Keressen kisérletet a Janikovszky-szovegben jellem daltali meggyézésre!

2. 3. Pathosz. Mar Arisztotelész is megallapitotta, hogy az éthosz (jellem) és a pathosz (érzelmek) szoros
kapcsolatuk miatt olykor atcsapnak egymasba. A pathosz (hatés) a hallgatosag érzelmeinek érveld, rabeszéld
befolyasolasa. A gorog kifejezés altalaban jelent érzelmet, nem azonosithat6 a magyar patosszal (RL 906—
909). ,,A hallgatosagon keresztill érjikk el célunkat, ha beszédiink hat érzelmeinkre, mert nem ugyanugy
itéliink, ha bossziisak vagy vidamak vagyunk, ha szeretiink vagy gyiiloliink.”

Arisztotelész szerint a szonoknak minden érzelemmel kapcsolatban harom dolgot kell tudnia. Példaul a
haragrél: hogyan lesz valaki haragossa, milyen emberekre szoktak haragudni és mi miatt.'’ Elitélte azokat a
szerzéket, akik a logikai bizonyitast elhanyagoljak, és csak az érzelmek felkorbacsolasara torekszenek. Ha
példaul valaki a torvényszéki beszédben ezt teszi, megfertdzi a birdt, olyan, mintha valaki elgorbitené a
vonalzét, amivel dolgozni akar."!

4. feladat:
a.  Keresse az érzelmekre hatds példdit a Janikovszy-szévegbdl!
b.  Manipulativ On szerint itt a beszélé?

3. A manipulacié szandékos érvelési hiba (az érvelési hibakkal és az érvtipusokkal a kovetkezé szamban
foglakozunk). Felismeréséhez és értékeléséhez fontos tudni, mi a kiilonbség a rabeszélés és a meggydzés
kozott.

5. feladat: Téltse ki a tablazatot az idézetek alapjan!

Szempont meggyozés rdbeszélés

A magyar terminus
értelme

Pascal

Kant

Perelman

., A filozdfusok és a retorikusok [...] hatarozott kiilonbséget tesznek a meggydzés és a rabeszélés kozott, ami
anndl is nagyobb figyelmet érdemel, mert a magyar meggyozés terminus koznapi haszndlata megtéveszto.
Meggydzni [...] tisztan raciondlis eszkozokkel térténd okfejtést, bizonyitdst, rahatast jelent, amely kizdarolag
az értelemhez szol: rabeszélni ezzel szemben azt a folyamatot jeloli, melynek sordan elsésorban emociondlis
eszkozokkel az érzelemre és ezen keresztiil az akaratra kivannak hatdst gyakorolni. Mivel az arisztotelészi
retorika ez utobbi mesterségének vagy tudomdnydnak vallotta magdt, késébbi hanyatlisahoz nem kis

8 Arisztotelész: Rétorika (1,2, 1355b, 1999: 32).
% Arisztotelész: Rétorika (2, 1, 1356a, 1999: 33).
10 Arisztotelész: Rétorika (2,1, 1378a, 1999: 82).
' Arisztotelész: Rétorika (1, 1, 1354, 1999: 30).
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mértékben jarult hozzda a sziileté, majd gydztes racionalizmus. [...] »Mindenki jol tudja« — irja egy helyen
Pascal, »hogy a léleknek két bejarata van, melyeken keresztiil a vélemények befogadast nyernek [...] az
értelem és az akarat. Természetesebb az értelem utja volna, mivel csak is bizonyitott igazsagokat kellene
befogadnunk, azonban kozonségesebb, bdr természet ellen valéo az akarat utja, mivel az emberek
hajlamosabbak nem az érv, hanem a kellem szerint cselekedni.« [...] Kant A tiszta ész kritikajaban a
meggyozést mint objektive elégséges okokkal torténd érvelést hatarozza meg, mig a rabeszélés mogott csupan
szubjektiv bizonyossdgot, a beszéld alany egyedi természetébdl fakadé véleményokokat lat.

,Javasoljuk, hogy nevezziik rdbeszélésnek azt az érvelést, amely csak egy partikularis [részleges]
hallgatosagban akar érvényre jutni, és meggydzének azt, amely minden értelmes lény egyetértését kivanja
megszerezni.”

6. feladat: Fejtse ki a véleményét az idézetek alapjan arrdl, lehet-e azonositani a rabeszélést a retorikdval!

4. A retorika tehat a meggy6zés modjait vizsgalja. Ezek koziil a klasszikus retorika harom alapvetd fogalmat
ismertilk meg, a logosz-éthosz-pathosz harmassagat, azaz a beszéd, a jellem és a hallgatoban felébresztett
érzelmek eszkozét. Ha a szonok hibasan hasznalja ezeket az eszkozoket, manipulaciordl beszéliink. Ennek

felismerését gyakoroltuk a fenti feladatokkal.
* % %

Lengyel Janos
A karpataljai magyarsag ,mindenese”:
Dupka Gyorgy
Dr. Dupka Gyorgy ird, kolto, lagerkutato, konyv- és lapkiado,
kulturdlis menedzser

Eléljaroban gratulalok a doktori munkdad megvédéséhez. Be-
szélnél nekem a valasztott témarol?

— Koszonom, de ezt az eredményt elssorban szilard
tamaszt, segitséget nyujtd csaladomnak koszonhetem. Mar
htiszonéves koromban életem fontos elemévé valt az irodalmi,
mivészeti és kulturalis élet szervezése mellett a helytorténeti
kutatis, mely feliilirta a kezdetben miivelt versirast is. Ugy is
mondhatom, hogy ¢én is elkdtelezett GULAG és ,,malenkij
robot” kutato lettem. Ennek elinditasaban meghatarozo szerepet
tulajdonitok a csaladi érintettségnek is. Apai nagybatyam,
Andras a Don-kanyarban odaveszett, apam ¢és t6bb nagybatyam,
a kozeli rokonsag férfitagjai, szintén megjartak a sztalini
taborokat, akiknek, mint sok ezer sorstarsuknak, egyetlen biiniik
a szarmazasuk volt. A kezdetek az 1988-1989-es évekre tehe-
t6k, amikor is a személyemet ért tamadasok és fenyegetések

ellenére szamos publikacioban tartam fel és lepleztem le a kommunista diktatara Karpataljan elkovetett
bilineit. Ezt batran megtehettem, mert sem én, sem egyetlen csaladtagom nem volt kommunista,
valamennyien a rendszer karvallottjai voltak. A vidék magyar multjanak kutatasara mesterem, Varadi-
Sternberg Janos, ismert és nagy tudast torténészprofesszor buzditott, akivel kozosen tobb helytorténeti
irast jelentettem meg. A magyar szakon a vidék mivel6déstorténetét, irodalmi életét leiro, elemzd
diplomamunkamnak Foddé Sandor tanar, késébbi politikus volt a tudomanyos vezetdje, az elkésziilt
munkat Varadi-Sternberg Janos lektoralta. Kozbevetdleg megjegyzem, hogy a professzor ur
mihelyébdl keriilt ki a nemrég elhunyt Sodos Kalman torténész, a beregszaszi féiskola egykori rektora,

12 Vigh Arpad: Retorika és térténelem. Gondolat, Budapest, 1981.18-19. oldal )
13 Perelman, Chaim — Olbrechts-Tyteca, Lucie: Traité de [I’argumentation (La mnouvelle rhétorique, Ertekezés az
argumentaciordl; az uj retorika). Se edition. Editions de I’Université de Bruxelles, Bruxelles, 1958/2000. 36.
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Csatary Gyorgy torténész, a foiskola tanszékvezetdje, Kész Barnabas torténész, de nyomdokain halad
Zubanics Laszlo torténész, az UNE magyar karanak dékanhelyettese is. Azota a kisebbségi sorsba
kényszerittet karpataljai magyarsag multjaval és jelenével kapcsolatban kozel 20 kényvem, szamos
fontosabb munkam, kozreadott gyiijteményem jelent meg. A tényfeltarassal parhuzamosan egyik aktiv
kezdeményezdje voltam a ,,malenkij robot”-ra elhurcolt magyar és német aldozatok és magyar elesett
honvédek Szolyvai Emlékparkja, az ungvari Kézponti Magyar Katonai Temet6 és egy sor mas magyar
emlékhely és kegyhely létrehozasanak.

Tobb kutato- és tanulmanytton vettem részt a pécesi Német Kor szervezésében. A kutatocsoport
tagjaként felkerestem Erdély, Felvidék, Délvidék masodik vilaghaboris emlékhelyeit, az ukrajnai
Donyec-medence (Donyec és Luganszk megye), az oroszorszagi Ural-régio (Perm, Jekatyerinburg,
Cseljabinszk, Ufa vonalon elteriilé egykori fogolytaborok) helyszineit, a megmaradt lagertemetoket. A
legutobbi tobb ezer kilométert kitevé tanulmanyutak, a terepmunka soran szerzett tapasztalataimat,
tovabbi kutatdsi eredményeimet a legutobbi két-harom évben kiadott munkdimban Osszegeztem
(Szolyva a mi Golgotank, 2012, ,,Hova tiint a sok virdg...”, 2013), amelyek alapot képeztek a doktori
(PhD) értekezésem megirasahoz is.

Szdamos kotetet jelentettél mar meg a témaban, van még olyan teriilet, ami még nem keriilt
feltarasra, feldolgozdsra?

— Karpatalja 20. szazadi magyar miivelddési, irodalmi, miivészeti és zenei élete. Az egyetemista,
foiskolas és gimnazista fiatalokkal valo talalkozas idején mar tobbszor felmeriilt, hogy a konyves-
polcokrol, az internetes portalokrol maig hianyoznak az eddigi kutatasokat Gsszefoglaldé munkak,
lexikonok, adattarak, mas népekkel valo kapcsolattorténetek vizsgalata, bemutatasa. Igen sok még az
eddig felderitetlen fehér folt, tisztazasra varnak kozelmultunk elferditett, elhallgatott kényes témai is.
Egyes ukran, orosz torténészek — tisztelet a kivételnek — maig nem hajlandok egyenléségjelet tenni az
emberiségellenes biintetteket, népirtast elkovetd naci és a kommunista diktatira k6z¢é. Gondolok itt a
holokauszt-tagadokra és a malenkijrobot-tagaddkra is. Ideje leszamolni a bolsevik tarsadalmat dics6itd
keményvonalas torténetirassal. Példaként emlitem a zsidok népirtasahoz mérheté ukran holodomort, a
kis népek kitelepitését, a népét, nemzetét, vallasat, nyelvét felt6 értelmiségiek millidinak lefejezését stb.
Ezeknek a témaknak nincs egyértelmil tudomanyos publicitasa a nyugati vilagban sem. E tekintetben
Karpataljat, ezen beliil a magyarsagot érintd szamos kérdés még tisztazasra, ujszerli megvalaszolasra
var.

Koltéként kezdted az irodalmi palyafutisodat, de voltdl politikus, konyveket adsz ki, kultirme-
nedzser vagy, helytorténész, lagerkutato, ujabban faluturizmussal is foglalkozol. Voltaképpen ki is
Dupka Gydrgy?

— A nyiregyhazi és a budapesti féiskolak kereskedelmet, vendéglatast oktatd tanarainak, koztiik
Hanusz Arpad professzornak koszonhetéen tobb mint 500-an részesiiltek a szervezésemben lezajlott
tanfolyamokon szakmai oklevelekben. Sajnalom a képzett vendéglatokat, a falusi turizmusban utazokat,
hogy a szellemi, targyi és ingatlanfelujitasi befektetésiik ,,becs6dolt”, mivel az Ukrajnaban kirobbant
értelmetlen polgarhabort tonkretette minden kezdeményezésiiket, a magyarorszagi s mas térségekbol
eddig érkezé turistak sorra elmaradtak, félnek Karpataljara jonni, pedig itt nincs 6ldoklés, de ezt a
bizalomvesztést nehezen lehet letérni, megvaltoztatni.

Eddigi palyafutasomrol didhéjban annyit mondhatok el, hogy az egykori Ugocsa megyei Tisza-
bokényben sziilettem. Iskolaimat sziiléfalumban és Péterfalvan végeztem, majd az Ungvari Allami
Egyetemen 1979-ben szereztem magyar szakos bolcsészdiplomat. Még ebben az évben 0jsagiro lettem
a Karpati Igaz Szo cimii megyei lapnal. Itt azonban kovetelték, hogy parttag legyek, ennek elkeriilése
végett otthagytam a lapot. 1986—1992 kozott a Karpati Kiadoé magyar osztalyanak szerkesztdje, 1992-
t6l az Intermix Kiado vezetGje lettem. Feladataim kozé a karpataljai magyar alkotokkal, helytorté-
nészekkel, miivészekkel valé kapcsolattartas, kézirataik gondozasa, valamint a magyarorszagi kiadok-
kal kozosen megjelentetett konyvek kéziratainak szerkesztése tartozott. 1998-t61 a Karpataljai Vallal-
kozasfejlesztési Kozpont elndke is voltam. 2006-2008 kozott magyarorszagi egyetemi képzésen vettem
részt és 2008 8szén az ELTE Pedagogiai és Pszichologiai Karan kulturalis mediator szakos masod-
diplomat szereztem. Ezzel a szakmai hattérrel, 2008-t0l tigyvezet6 igazgatoként a Karpdataljai Magyar
Miivelédeési Intézet (KMMI, www.kmmi.org.ua) egyik 1étrehozoja és vezetdje lettem.
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Ami az irodalmi palyafutasomat illeti: 1968-t6l a Forras Ifjusagi Stidio tagjaként, majd a Jozsef
Attila Alkotokdzosség tarselnokeként a karpataljai irodalmi élet egyik aktiv szervezdje lettem, hely-
torténeti anyagokat publikdltam, verseket irtam, népballadakat és torténeti mondékat gyijtottem.
Kiilonboz3 szakmai és érdekvédelmi szervezet (KMKSZ, UMDSZ, KHOT) tagja, alapitoja, illetve
tisztségviselSje voltam. Jelenleg a Magyar Ertelmiségick Karpataljai Kozosségének (MEKK) elndke
vagyok. A Karpataljai Megyei Tanacsnak két (1992—-1994 és 20062010 kozott), az Ungvari Varosi
Tanacsnak egy (1992—-1994) alkalommal valasztott képviseldje, 20062010 kozott a Karpat-medencei
Magyar Képvisel6k Forumanak (KMKF) tagja voltam.

Tisztséget és tagsagot vallaltam tobb nemzetkdzi és magyar szervezetben, tobbek kozott a Magyar
Nyelv és Kultira Nemzetkozi Térsasaga — Anyanyelvi Konferencia elnokségi tagja, a Magyar [ro-
szovetség tagja, az Egyiitt cimii irodalmi, mivészeti és kulturalis folyoirat felelds kiadoja, a Gulag-
kutatok Nemzetkozi Tarsasaganak tagja vagyok. Ahogy Pomogats Béla irta a Julianus dij (2009)
atadasaval kapcsolatos laudacioban: ,, 4 kdrpataljai magyarsig mindenese” vagyok, ebben a
szerepkdrben ma is életszeriien teszem a dolgomat.

Magyarorszdagon pénzhiany miatt egyre tobb irodalmi folydirat sziinik meg, illetve sziinetel, hogy
all az Egyiitt iigye? Van megfelel6 pénzalapja a rendszeres megjelenésnek?

— Az EGYUTT, a Magyar Iroszovetseg Karpataljai frocsoportjanak irodalmi, miivészeti, kulturalis
folyoirata, felelés kiadoja: a Magyar Ertelmiségick Karpataljai Kozossége (MEKK). Elnoki jogko-
romb6l adodo iranyitasommal 2002-2011 kozott negyedévente keriilt kiadasra. 2012 januarjatol
kéthavonta jelenik meg, azaz évente 6 szamot adunk ki.

El6zmények: ungvari magyar szakos didkok kezdeményezésére 1965-ben jelent meg az elsd
szamizdat szama Egyiitt folydirat cimmel, amelynek alapitdo foszerkesztéje, S. Benedek Andras és
szerkesztOtarsa Balla Gyula nemrég elhunyt miivel6déstorténész volt. A magyar szakos didkok
kiadvanyanak tovabbi megjelenését két év utdn az ungvari allami egyetem akkori partbizottsaga
sziintette meg, rasiitotte a magyar nacionalizmus bélyegét.

A 35 éves szlinet utan, 2002-t61 yjrainditott folydirat jelenleg Karpatalja alkotdinak az egyetlen
irodalmi, miivészeti és kulturalis foruma. A kiadvany Osszeallitasat, a szovegek gondozasat a szer-
kesztdbizottsag végzi, amelynek tagjai elismert irok, koltok torténészek. Az Egyiitt a Karpataljan €16 és
alkotd, az innen elszarmazott, de sziil6foldjiikhoz kotédo szak- és szépirok, néprajzkutatok, helytor-
ténészek stb. foruma, amely nyitott az anyaorszagi és mas elszakitott orszagrészeken alkoté irok, koltok
miivei, és a vidékiinkon é16 mas népek, nemzetiségek irodalma irant is. Miforditasokat k6zol az ukran,
orosz, észt s mas irok alkotasaibol.

A folyoirat szerkeszt6i kiilonds gonddal figyelnek az ujonnan jelentkezd fiatal tehetségekre,
felkaroljak 6ket, a legigéretesebb szerzéket bemutatjak az Uj Vetés, majd a Szdrnypréba cimii rovatban.
Eddig kozel 20 uj tehetséget fedeztiink fel és mutattunk be, tobbségiik azdta rendszeresen publikal
folydiratunkban, és koziiliik immar tobben 6nalld kotettel is jelentkeznek. Folyoiratunk egyik feladata,
hogy a tarsmivészetek termésébdl is izelit6t nydjtson az érdeklodoknek; ezt a célt szolgaljak a
képzémiivészek alkotasai, amelyekkel a lapszamokat illusztraljuk, valamint a megzenésitett versek
rovata, amelyben az egyetemes, azon beliil a Karpataljan mivelt magyar koltészet értékes darabjait
tarjuk a nyilvanossag elé Ivaskovics Jozsef és masok megzenésitésében. Karpataljai gy(jtési
népdalokat, balladakat is kozliink, a dallamok lekottazott valtozatat is hozzacsatoljuk.

A folyoirat elektronikus valtozata a KMMI honlapjan olvashato: (Adattar, folyodirat): ua. Az OSZK
Elektronikus Periodika Archivum és Adatbdzis (EPA) szintén folyamatosan feltoltott és feltolti
folyoiratunk szamait: http://epa.oszk.hu/html/vgi/boritolapuj.phtml?id=595

Az Egyiitt cimi folydirat az ukran dllam részérdl semmilyen tamogatasban nem részesiil, kizarolag
az anyaorszagi palyazatokon odaitélt tamogatasokbol tartja fenn magat, vagyis a lap hosszi tavu,
zavartalan megjelenésére 1ényegében nincs garancia, holott évek Ota az egyetlen magyar nyelvii
irodalmi, miivészeti, kulturalis folyéirat patriankban. Onerébdl nem tudjuk a folydiratot fenntartani.

Tobb évtizede vezeted az Intermix Kiadot, tobb szaz kotetet jelentettél mar meg. Napjainkban mi a
helyzet a kényvkiadassal? Idén hany konyv megjelenését vetted tervbe?

— 1992-t6l az Intermix Kiado vezetdje lettem, tevékenységemhez fliz6dik a Kdrpdtaljai Magyar
Konyvek-sorozat beinditasa, szerkesztése és gondozasa, amely mara a 240. kotetnél tart. A kiado célja,
hogy a Karpataljan €106, illetve az itteni magyarsaggal és a vidék népeivel, multjaval és jelenével
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foglalkozé6 magyar szerz6k anyanyelven irt miveit kiadja. Az Intermix Kiadé eddig megjelentetett
konyveivel gazdagitja az egyetemes magyar kulturat, ezen beliil a karpataljai magyar irodalmat.

A konyvek korabban a Magyar Miivelddési és Kozoktatdsi Minisztérium, majd az Illyés
Kozalapitvany és a Sziil6fold Alap Iroda tdmogatasaval jelentek meg. 2009-t61 pedig a Bethlen Gabor
Alap és a Nemzeti Kulturalis Alap tamogatasanak kdszonhetden lattak napvilagot. A megjelent konyvek
elektronikus valtozatat folyamatosan feltoltjiik a Karpataljai Magyar Miivelddési Intézet honlapjara, a
megjelent konyvek bibliografiaja is itt talalhaté (www.kmmi.org.ua).

A kiadd 1992-t61 minden évben a Magyar Konyvkiadok és Konyvterjesztok Egyesiilete felkérésére
részt vesz a Magyar Konyvhéten, kiadvanyaival egyediil képviseli a karpataljai magyar konyvkiadast.
A Karpataljai Magyar Konyvkiadok satrdban a konyvbaratok hozzajuthatnak a legfrissebb
kiadvanyokhoz. Az Intermix-kiadvanyok nagyobb része a karpataljai telepiilési és iskolai, intézményi
konyvtarakhoz keriil adomanyként. Kiilonb6zo iskolai vetélkedékon a dijazottak konyvjutalomban
részesiilnek. A sorozat kiadvanyaibodl ir6-olvaso talalkozokat, irodalmi esteket, konyvbemutatokat
tartanak.

Konyvbemutatokat, képzémiivészeti tarlatokat, irotaborokat szervezel, szerinted Karpataljan
mennyire ismertek a helyi miivészek? Az oktatdsi intézményekben tanitjak-e a kortdrs irokat?

— Szerintem, aki nem kdzombos a miitvészethez és irodalomhoz — annak biztos van alapismerete.
Legsikeresebb programunk az évente, a Magyar Kultira Napjan megrendezett, a MEKK Munkécsy
Mihaly Képzomiivészeti Tarsasag és mas miihelyek tagjait bemutat6 reprezentativ kiallitas, amelynek
nagy sikere van. A kozonséggel vald kapcsolattartast szolgalja a Mivésztabor (4 IX. Tiszahati
Munkacsy Mihaly Alkototabor).

Tudomasom szerint a karpataljai oktatasi intézményekben tanitjak a kortars képzémiivészeket,
irokat, csak nem eléggé atfogoan. TSbb iro-miivész-olvaso talalkozora lenne sziikség. Evente irodalmi
karavanokat szerveziink az iskolakba is. Rendszeresen rendhagy¢ irodalmi és torténelmi orakat tartunk.
A tanulo ifjusag korében a Kovacs Vilmos Irodalmi Tarsasag (KVIT, http://kvit.hu/tamogatok/)
tagjainak kozremiikodésével tehetségkutato és felkaroldo programokat, palyazatokat inditottunk,
antologiakat adunk ki.

Mostandban mivel foglalkozol, mikorra varhato a kovetkezd kitet?

— Az év végéig boven van alkotomunkam, ime a lista: ,, 4 nagy haboru kollektiv emlékezete
Karpataljan (haditettek, hosok, haditemeték, emlékmiivek, népemlékezet) ”  c. helytorténeti,
ismeretterjeszté kézirat elkészitése, a Magyar irodalmi élet és irdsbeliség Karpataljan. Irdstudékat adé
taj kulturtorténeti jellegzetességei, kortars irok, irodalmi életet generalo intézmények adattara c. konyv
megjelentetése és a Vddolnak a karpataljai tulélok és meggyalazott holtak. Vialogatds a szovjet
fogsaghol hazatért tilélok visszaemlékezéseibdl c. gylijtemény Osszeallitdsa, nyomdai eldkészitése.

Koszonom a beszélgetést, tovabbi sok sikert kivanok!

M.ost jelent meg!
Adamikné Jasz6 Anna:
JOKAI ES A RETORIKA
23,5 cm, 263 oldal, ara: 2520 Ft
Megrendelhet6 postai szallitisra a Trezor Kiadonal:
1149 Budapest, Egressy koz 6. Tel.: 363-0276

E-mail: trezorkiado@t-online.hu
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Malnasi Ferenc

Emlékezés Reményik Sandorra
(1890-1941)

Reményik Sandor: Az ige

Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek,
Es dhitattal ejtsétek a szot,

A nyelv ma néktek végsé menedéktek,
A nyelv ma tiindérvar és katakomba,
Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek!

E drdga nyelvet porra ne torjétek,

Ne nyuljon hozza avatatlanul

Senki: ne szaggassatok szirmait

A rozsafanak, mely hoban virul.

Ugy beszéljen ma ki-ki magyarul,
Mintha imadkozna,

Mintha aranyat, tomjént, myrrhat hozna!

Es aki k6lt6, az legyen kiraly,

Es pap és préféta és soha mds,
Nem illik daroc fopapi talarhoz,

S kirdlyi nyelvhez koldus-dadogas.

Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek,
Vigyazzatok: a nyelv ma szent kehely,
Ki borat issza: Elet bordt issza,
Elbre néz s csak néha-néha vissza —
S a kelyhet tobbé nem engedi el!

A »helikoni triasz« — Aprily Lajos, Reményik
Sandor, Tompa Laszl6 — liraja sz6lalt meg eldszor
az elsd vilaghabort és Trianon okozta eszmei ¢s
foldrajzi széttagolddas nyoman... Erdély mind-
egyikiiknél titokzatos szova valtozik, s az erdélyi
természet szineiben kezd magara ébredni a kolté-
szet... Reményik Sandor is a természetbe indul
vigaszt keresni..., az orszaghatarok valtoztak, de
a sziil6fold maradt, a hegyek nem valtoznak, a
vizek tovabb folynak, s az embereknek tovabb
kell élni... Ahogy egybefoly¢ tiszta havasi pata-
kok vizét semmiféle vegyelemzéssel szétvalasz-
tani és megkiilonboztetni nem lehet, Ggy a
Reményik Sandor kiilon erdélyi vilagat sem lehet
megkiilonboztetni a torténeti Erdély nagy szelle-
mi vilagatol, annak az mar ¢l6 és maradando
tartalmat és gazdagsagat képezi...” — vallotta
Tavaszy Sandor. Tamasi Aron szerint: Reményik
,,minden verse egy szikra volt. S gyakran csillag,
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Reményik Sandor: A dalaimat

A dalaimat aki latta,

Soha ne ldasson engemet,

Ki szallt velem a magassagba,
Ne fogja meg a kezemet.

Ki mérhetetlen messze télem
Forgatja konyvem lapjait,

Ne lasson lakom rejtekébe,
Ne kérdezze: hogy élek itt!

Kinek lelke-testvére lettem,
Szivében él6 hatalom,

Ne nézze szemem tompa fényét,
S a torz-mosolyt az ajkamon.
Kinek valojat ésszerdztam,

Mint szélvész, megremegteton,
Ne tudja: gyonge vagyok, gyava,
S akarni, élni nincs erom!

Mert rongy vagyok, mit szél hasit el,
Sarpalota, mely 6sszedol:
Magamnak simogatast, jo szot

Nem kérek — varok, senkitdl.

A dalaimat — becézzétek,

S, 0, ne tekintsetek ream,

A jobbik énem tiszta langja

Ott ég mindenki asztalan.

mely tiszta fénnyel, eziistben rezegve szokott fel
az égre...”

Az ige ilyen csillag, figyelmeztetés is sors-
tarsai szamara, a kisebbségbe rekedt erdélyi ma-
gyaroknak anyanyelviink megtarté erejét hirdeti.

Reményik szovege eredetiben kézzel (iro-
géppel?) irott, kétetben nyomtatott lirai alkotas,
megszokott kdzpontozasu.

A szovegmondatok 5-7-4-5 soros négy sza-
kaszba tagolodnak, ala- és mellérendeld viszony-
ban sorakoznak, benniik birtokos személyragos
szavak segitenek a szovegértésben: (a nyelv ma)
néktek, menedéktek, (ne szaggassatok) szirmait,
borat, erdsitik a mondanivalot. Tarsulnak hozza-
juk a vigydzzatok, beszéltek, ejtsétek, ne torjétek,
ne szaggassatok tobbes szam masodik személy,
illetve a ne nyuljon, beszéljen, virul, imadkozna,
hozna, legyen, issza, néz, nem engedi el egyes



szam harmadik személyli igék. Mindnyajunk
anyanyelvérdl van szo, ezért szerepelnek a szo-
vegben az ige, a szot, a nyelv, a rozsafinak
hatarozott névelés szavak, késobb pedig néveld
nélkili fonevek... A kérés, a figyelmeztetés fon-
tossagat hangsulyozzak az utalasok: vigyazzatok
ma, e draga nyelvet, ugy beszéljen, az legyen
kiraly....

Jelentéstani elem a szovegben a vigydzzatok,
nyelv szavak ismétlése s a Vigydzzatok ma jol,
mikor beszéltek mondat haromszori ismétlése. Az
ersités, a nyomatékositas, a koltd mondanivalo-
janak tobboldalti megyvilagitasa a cél a felsorolas
szerepeltetésével. Reményik azt vilagitja meg, mit
is jelent szamara/szamunkra a nyelv: menedék,
tiindérvar, katakomba, hoban virul6 rozsafa, szent
kehely, anyanyelviinkhéz ugy kell kozeliteni,
mint ahogyan a harom kiralyok jottek Jézus
Krisztushoz, aranyat, tomjént, myrrhat hozva... A
nyelv miivésze, a koltd legyen kirdly, pap és
proféta, igy szoljon népéhez... A koltd szamara
még ez sem elég, ellentéttel parositja az elmon-
dottakat, szembeallitja a dardcot a f6papi talarral,
a kiralyi nyelvet a koldus dadogasaval, értelmileg
is nyomatékositja a szoveg iizenetét, hangulatilag
is megerdsitve azt. A koltemény cime: Az ige —
ramutat a szoveg egészére, megjeloli annak téma-
jat, s mert a Bibliabdl kolesonzott szoval azono-
sitja anyanyelviinket, hatdsos 1is, megképzik
elottiink az idézet is: Az ige testté lett — Verbum
caro factum est.

A koltemény keletkezésének hatterében
Reményik Sandor véleménye hizodik meg, aki
erdélyi magyarsagunkat inti: anyanyelviinket
ovnunk, drizniink kell, s ez a figyelmeztetés még
inkabb iddszerli, amikor erdélyi magyar nyelviink
¢letében eszmei ¢és foldrajzi széttagolddas indult
meg, bekovetkezni latszott Ady Endre fajdalmas
joslata a szétszorodasrol... Elek ap6 tanacsa jut
eszilinkbe, aki szerint ,,Az allam nyelvét meg kell
tanulnotok, édesanyatok nyelvét nem szabad
elfelednetek!”

A kolteményben valosagos vilagkép jelenik
meg: a kolt6 figyelmeztetése: vigyazzunk anya-
nyelviinkre, ahitattal ejtsiik ki a szot, mert anya-
nyelviink menedék, katakomba (mint ahogyan az
elsé keresztyének ide menekiiltek az tildoz-
tetés el6l), de tiindérvar is, rézsafa is, (nép-
meséink, népdalaink csodalatos vilaga), agy
beszéljiink, mintha imadkoznank, mert anya-

nyelviik szent kehely, ,Ki borét issza, Elet
borét issza, .... s a kelyhet tobbé nem engedi
el”.

A szdveg magyar nyelvii, mai, érzelemkife-
jezo, figyelmezteto felhivas, szépirodalmi alkotas.

Stilusa is szépirodalmi. Stilusértékiiaz Ele t
sz6 nagybetlis ¢s mas tipust betiivel valo szedése,
ezzel a szoveg egészébdl emelkedik ki az szd, és
ugy érezziik, hogy az anyanyelvet a kolté az
élettel azonositja... JOhangzast: dhitattal, tiindér-
var, rozsafa, aranyat, tomjént, myrrhat, kehely ...
¢és rosszhangzasu: katakomba, porra ne torjétek,
ne szaggassatok, daréc, szavak vilagitjak meg a
szOveg hangulatat, 6tvozik szoveggé a koltd kéré-
sét, figyelmeztetését. A szoveg szavainak szotari
jelentésére raépiil a szovegosszefiiggésbol adodo
érzelmi-hangulati tobbletjelentés, foleg az ige,
szo, nyelv, beszél, koltd.... de mas szavak eseté-
ben is. A szoveg igéi cselekvé igék, a kolto ezzel
is az olvasok figyelmét szerette volna felhivni
anyanyelviink hasznalatara. A melléknévvel paro-
sitott fonevek egy vagy tobb tulajdonsag kieme-
1ésével jellemzik, teszik szemléletessé a stilust,
rairanyitva az olvasd figyelmét arra, hogy
anyanyelviink milyen fontos szerepet tolt be
¢letiinkben, miért fontos, hogy ,,ahitattal ejtsiik ki
a szOt”: végsé menedéktek, draga nyelvet, fopapi
talar, kiralyi nyelv, szent kehely.

A koltemény szoképei kozott a szemléleti és
hangulati elemeket egyesitd metaforakat emlitsiik:
A nyelv ma néktek végsé menedéktek, tiindérvar,
katakomba, hoban viruld rozsa, szent kehely, ki
borat issza: élet borat issza.

A szdveg mondatai felszolito, tiltd mondatok
néhany kijelentd mondat kozott, a széveg lize-
netének megfelelden.

A vigyazzatok, ejtsétek, beszéltek, ne
torjétek, ne nyaljon hozza, ne szaggassatok, be-
széljen, legyen, nem illik... igei allitmanyok
verbalis stilusuva alakitjak a kolteményt, amely a
szerzd egyenes beszéde.

Az emlékezés irdja, az olvasé pedig Tavaszy
Sandorral egyiitt ,,igéretet tesziink, hogy az O
nagy ¢és gazdag szellemiségének tiizét tovabb
apoljuk, hogy messze vilagitson, hogy lelkének
magvaibol Uj és 1 kalasztenger tamadjon,...
hogy mint a mindennapi kenyér, taplaljon és
éltessen...”
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Németh Laszlo szerint Reményik Sandor ,.elsé
versei a magyar epigon-lira s a magyar
konzervativizmus sablonos villanasai, de ahogy
az erdélyi Uj vilag tengelyébe keriil, koltészete és
szempontjai egyre nemesednek, emelkednek,...
tiirelem, szeretet, minden csepp eré megbecsiilése
hatja at s emberi emelkedése megérzik lirajaba
is,... a magyar irodalmi élet 1j szellemét jelenti.”

A dalaimat cimii verse A mihelybdl (1924)
c. kotetében jelent meg.

A szovegosszetartd er6t a koltd fajdalmas
vallomasa adja, amelyben verseir6l szol a verseit
olvasoknak.

Ala- és mellérendelé mondatokat sorakoztat a
versében, benniik birtokos személyragos szavak-
kal: dalaimat, engemet, velem, kezemet, tdlem,
konyvem, lapjait, lakom, lelke-testvére, szivében,
szemem, fényét, ajkamon, er6ém, magamnak,
dalaimat, ream, énem, langja asztalan.... A
vallomasnak megfelel6en egyes szam els6 szemé-
lyt elek, lettem, Osszeraztam, vagyok, nem
kérek — varok — mellett egyes szam harmadik
személyl igék — ldtta, ne ldsson, szdllt, ne fogja,
forgatja, ne kérdezze, ne nézze, ne tudja, hasit el,
osszedol — szerepelnek, illetve tobbes szam har-
madik személyli ige — becézzétek, ne tekintsetek —
mellett. Személyes vallomasat a kolté hatarozott
névelds szavakkal fogalmazza meg: a dalaimat, a
magassagba, kezemet, a torz-mosolyt az ajkamon,
a jobbik énem....

Jelentéstani elemként emlitsiik a ne tagado-
szoval parositott, tobbségiikben egyes szam har-
madik személyl igéket — ismétlésként. A kol-
temény cime a koltemény elsé sorabol keriilt a
helyére, utal a szovegre, ramutat a témara... A
vers kornyezetében talalhatok Az Gromszerzés
programja, Mindennapi kenyér, Hieroglifak, Szo-
morufiiz és a Gat cimi versek, melyek témaban
hasonlitanak A dalaimat sz6veghez. A koltd sajat
verseir6l szol, kitarulkozik olvasoi el6tt, ezért
valasztotta a monologot.

Valosagos és elképzelt vilagképet 6tvozott
Ossze, s az olvas6 a sajat ismeretei alapjan
alakithat ki egy képet err6l a vilagrol, fogad(hat)ja
el a kolt6 kérését: szallt velem, ne fogja, forgatja,
ne lasson, ne kérdezze, ne nézze, ne tudja, ne
tekintsetek. ..

o
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A szdveg magyar nyelvii, mai, érzelemkife-
jezd, szépirodalmi alkotas.

Stilusa is szépirodalmi, a johangzasu szavak
mellett a sok tagadas a rosszhangzasu szavak
javara billenti a szovegvilagot, de a zard sorok
feloldjak ezt az ellentétet: ,,A jobbik énem tiszta
langja / Ott ég mindenki asztalan.” A rimek aba
bcdcd alakban vigyazzak a sorok végét. Ver-
selése:

Kinek lelke-testvére lettem
U—/—u~ = —u

Szivében ¢é16 hatalom.
- ——ulu—

A szOveg szavainak  szotari, eredeti
jelentésére raépiil a szovegosszefliggésbol adodo,
érzelmi-hangulati tobbletjelentés. A cselekvd
igék mellett néhany létige szerepel a versben.
Vallomasrol szol a vers, a sok fonév mell6l
hianyoznak a melléknevek, de a szemem tompa
fényét, jo szot, jobbik énem tiszta langja jelzOs
szerkezeteket s a torz-mosolyt Osszetett szot csak
odalopja a szerz6... A szoképekkel nem fukar-
kodik: a szivében élé hatalom, rongy vagyok,
sarpalota, jobbik énem tiszta langja metaforak
mellett harom hasonlatot is vallomasaba fiiz.
Kinek valojat osszerdztam, / Mint szélvész...,
Mert rongy vagyok, mit szél hasit el,.... Sarpa-
lota, mely Osszeddl

A vers szdvegmondatai kijelentd, allitd és
tagado mondatok. Ez adja a szévegnek a parhu-
zamos/ellentétes szerkezetét. Az igei allitmanyok
tulstlya miatt a koltemény verbalis stilust.

Szentimrei Jend vallomasaval emlékezziink a
koltore: ,,Az épitész fia magatol raeszmélt, hogy
épliletet, tartosat, id6- és értekallot egyediil a
szeretet téglaibol ¢és mészhabarcsabol lehet
épiteni...” Reményik Sandor, az ember, a kolto,
aki szenvedéseink idején sorstarsunk, vigasz-
talonk volt, ezzel a hitével marad a miénk,
alkotasai magyar irodalmunk legid6allobb szent
épitménye, emberi hivatasrol vallott eszméi és
magyarsaga mindenkor a jovét épitd uj nemzedék
iranymutatdja lesz... Ahogyan O fogalmazta: ,,A
holtom utan ne keressetek, / Leszek sehol — és
mindenhol leszek.”

ok



H. Toth Istvan
Ertékek, gondolatok, hangulatok
jelenleviosége

Problémafelvetés

Hogy oktatasi rendszeriinkkel gondok vannak, azt hosszabb ideje sokféle forrasbol vald informéciok,
mindenekel6tt sajat személyes tapasztalataink alapjan is tudjuk, érezziik, 1atjuk. Ennek ellenére a megoldassal
mindmaig ados maga a jobb sorsra érdemes szakmank (benne esetleg mi magunk is) és természetesen felelds
az oktataspolitika, mindenekel6tt az arrogans dontéshozatalai, és/vagy megdobbentd dontésképtelenségei
miatt is.

Kétségtelen, hogy a 2012. évi nemzeti alaptantervet életre kiizdék semmit sem engedtek a tananyag-
Sfetisizmus béklyodja szoritasabol. Talan ezért dominans ez id0 tajt is a frontdlis tanitds- és tanuldsszervezés €s
ezek édestestvére, a frontdlis szdmonkérés.' Mit tesznek a pedagdogusképzé miihelyek annak érdekében, hogy
gazdag, vonzo tartalmu helyi tantervek készitésére beallitodott, ezekre fogékony szellemiségii tanitokat,
tanarokat tanitsanak? Miképpen cselekszenek az arra illetékes fOiskolak és egyetemek, hogy végzett
hallgatoik felelés és szakszerlien tevékenykedé pedagogusként a tananyag-fetisizmust végérvényesen a
pedagogia siillyesztdjébe szamiizzék, hogy a frontalis tanitds és szamonkérés kizardlagossagat
tanulokiozpontu differencidldssal és sokszinii, sokoldalii szakmdodszertanokkal oldjak? Szembe mer-e nézni
tanito- és tanartarsadalmunk a tehetségeseket lehuzd, nem egyszer kirekeszté és a lassabban haladokat
lemaradni hagyo pedagdgiai gyakorlattal?

Mi lehet az els6dleges kitt?

Mindenekel6tt a szakmddszertanokat megiijito eltokéltség, valamint az ehhez tarsulod egyiittmiikodd
tanitds- és tanuldsszervezd attitiid kialakitisa, tovabba az iskolaztatds valamennyi fokan az éndllo
gondolkodas kialakuldsinak a timogatisa. Hasznos kritikai meglatasai vannak Nagy Zoltannak az 1j
kisérleti nyelvtan-tankonyvrol, > amely hatarozott észrevételeket feltétleniil meg kell ismerniiik azoknak a
tankonyvszerzoknek is, akik a sok éve mar megmerevedett modszertani szemléletilkkel védik a mindinkabb
védhetetlen — a csak az egykonyviiség radikalizmusa miatt megtiirt, a tanitasi gyakorlatban immar kényszerrel
forgatott — taneszkozeiket, amelyek itt vannak, itt ragadtak kozottiink, szolgalni a mult kisérté arnyait.

Jelen irasom a problémakkal valé szembenézésre késztetés mellett tampontokat ajanl a kontemplativ
Jellegii, additiv szemléletii, funkciondlis anyanyelvhasznalatot fejlesztd stratégia alapjan a beszédmiiveltség,
az olvasaskultira, a kozld, kifejezd és befolydsolo szemléletii szovegalkotds dsszehangolt gondozasahoz.

Mindenekel6tt  hatoljunk kozelebb a kontemplativ jellegii, additiv szemléletii, funkciondlis
anyanyelvhaszndlatot fejlesztd stratégia jelentésvilagahoz!

A kontemplativ jellegii, additiv szemléletii, funkciondlis anyanyelvhaszndlatot fejlesztd stratégia® abbol
a felfogasbol indul ki, hogy a valasztott szakmodszertani megoldas sose oncél, hanem mindig a valosagos
probléma megoldasat segitd legyen. Ez a torekvés akként valosulhat meg, ha érvényesiil az tigynevezett
hozzdado attitiid, vagyis az elvégzendi tevékenységet segitik az dtjarhatosag, a kérbejarhatosag, a
bejdrhatésdg és a hatdsdusitds tuddsoptimatizdlé alapelvek,' melyek altal a tanitasszervezé pedagogus az
drnyalt képességfejlesztésre fokuszalva épiti / épitheti tovabb az egyes teljesitendé feladatokat a tanulok
terhelhetGségére figyelve.

Az dtjarhatosdg azt koveteli meg a tanitasszervez6, tanulasiranyitd pedagogustol, hogy az el6térbe keriilt
anyanyelv-hasznalattal 6sszefiiggd tudast és a ra vonatkozo, ugyancsak az anyanyelv-hasznalattal kapcsolatos
tudast ugy helyezze el a tanulék tuddsinak a teljes hierarchidjiban, hogy az egyedi tuddshoz is és a
legdltaldnosabb tuddshoz is vezessen ut, ezéaltal alkalmazasképes tudasszegmensek segithessék az anyanyelv-
hasznalattal osszefliggd készségek kondicionalasat.

! Erzékeny hangvételii, elgondolkodtaté irdsiban ezzel a probléméval is foglalkozott Hargitai Miklés ,,Menni vagy nem
menni” cimmel (Népszabadsag, Hétvége, 2014. oktober 31.)

% http://www.tani-tani.info/a_kiserleti_nyelvtankonyvekrol 2014. augusztus 12., 19:24. Nagy Zoltan: Megjegyzések a kisérleti
nyelvtankonyvhoz.

3 A tarsasnyelvészeti (szociolingvisztikai) alapt, hozziadd (additiv) szemléletii, funkciondlis, kontrasztiv elveken nyugvo
anyanyelv-oktatas problémajaval dr. Beregszaszi Aniko PhD foglalkozik ,,A lehetetlent lehetni — Tantargy-pedagogiai
utmutaté és feladatgytjtemény az anyanyelv oktatasahoz a karpataljai magyar iskolak 5-9. osztalyaban” cimii kétetében
(Tinta Konyvkiado, Budapest, 2012).

4 Az dtjarhatésag, a kérbejarhatosdg, a bejdrhatésdg, valamint a hatdsdisitds fogalmakat Nagy Jozsef értelmezi és
alkalmazza ,,A tudastechnologia elméleti alapjai” cimi kézikonyvében (Orszagos Oktatastechnikai Kozpont, Veszprém,
1985).
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A korbejarhatésdg alapelve azt irja el6, hogy a dolgokat, vagyis az anyanyelv-hasznalati tudaselemeket
egy vagy tobb szinten kidolgozott szempontsor szerint mintegy korbejarva vizsgaljuk és ismerjilk meg, ezaltal
a domindns szempontok kiemelése azzal a kovetkezménnyel jarjon, hogy az adott dolog, azaz az
anyanyelvhaszndlati tuddselem a hdttérszempontok rendszerébe helyezve nyerjen értelmet, mert a
feldolgozott ismeret, tovabba a fejlédo készség igy valik erételjesebbé a tanuldok szamara. Elmondhato, hogy a
korbejarhatosag a szimplifikalas és a részletekbe fulladas elkeriilését segiti eld, hozzajarulva ezzel az
eredményesen mitkod6képes anyanyelv-hasznalati készségek megerésitéséhez.

A bejarhatosag alapelve szerint az anyanyelv-hasznalattal 6sszefiiggd tudasunknak olyannak kell lennie,
amely az elvonatkoztatds, vagyis az absztrahdlas valamennyi szintjének a bejardsdt teszi lehetévé: a
konkréttol az absztrakt felé és az absztrakttol a konkrét felé egyarant, igy segitve a sokoldald, arnyalt tudas
kialakulasat, valamint a fejlett készségek beagyazottsagat.

A hatdsdusitds elvét akkor érvényesiti érdemben a tanitas- és tanulasszervezo, ha egyidejiileg minél tobb
Sforrasbol, minél tobbféle megoldassal megfogalmazott és minél tobb csatorndn (a latas, a hallas, a tapintas
stb. utjan) dramlo, feltétlenil osszehangolt hatis éri a tanuldokat ugyanarra az elsajatitando
anyanyelvhaszndlattal Osszefiiggd tuddsra vonatkozolag. Ugyanennek az elvarasnak kell érvényesiilnie
ismétlés, gyakorlds, illetdleg segit6 feladatépités esetén is, nevezetesen: minél valtozatosabb hatasok segitsék
az anyanyelv-hasznalattal Osszefiiggé ismeretek elsajatitasat, az anyanyelv-hasznalathoz k6t6d6 készségek
fejlodését.

Miben nyilvanulhat meg a kontemplativ jellegii, additiv szemléletii, funkciondlis anyanyelvhaszndlatot
fejleszto stratégia?

Mindenekel6tt abban, hogy sohasem egyetlen tevékenységet végeztetiink unalomba fulladasig a
cselekvéses megoldasra, a tudasukat, a képességeiket alkalmazni kész tanuldkkal, hanem hozzaadjuk azokat
az életszerli teriileteket, lehetdségeket, megoldasokat, szerepeket is, amelyek szdmukra vonzova teszik az
alapfeladattal tortén6é megbirkézast. Igy jarunk el példaul akkor, amikor a 1égzgyakorlatokat 3sszekapcsoljuk
az arcjatékgyakorlatokkal, majd emlékezetb6l mondandd verstolmacsolassal épitjikk tovabb a mar bovitett
alapfeladatot, és megtoldjuk mindezt az emlékezetb6l felmondott szoveggel kapcsolatos, vagy az ezzel a
szoveggel Osszefiiggd, szempontkdveté helyesirasi gyakorlat elvégzésére. Ugyanigy érvényesiilhet a
kontemplativ jellegii, additiv szemléletii, funkcionalis anyanyelvhasznalatot fejleszté stratégia, amikor példaul
ismeretterjeszté szoveget dolgozunk fel, és ehhez a szoveghez poklaszassal® (guglizassal) szemlélteté képeket
keresiink. Tovabb bdévithetjik ezt a feladatépitést, ha a nyolc évszazados magyar koltészetbdl az aktualis
témahoz illeszkedd vers- és/vagy prozaszemelvényeket gyijtiink, illetleg ezek némely részletét emeljiik ki,
kapcsolva hozzajuk megfeleld zenei és képzOmiivészeti példakat, kiilonds figyelemmel az 6sszehasonlitd
elemzésre, mert igy tajékoztato jellegli szovegek alkotasara serkentjiik a tanulokat.

A kontemplativ jellegli, additiv szemléleti, funkcionalis anyanyelv-hasznalatot fejlesztd stratégia
mozgasterét egyértelmiien szélesiti / szélesitheti a digitdlis kultura pozitiv hozadéka, ennek az
anyanyelvoktatds modszereinek a megujitasaban bekovetkezd, illetéleg érvényesithetd szemlélettermékenyitd
hatésa. Arrdl van sz6, hogy a vilaghalordl torténd adatmeritéssel olyan informaciokat emelhetiink at a tanitas-
és tanulasszervezés folyamataiba, amelyek kétségteleniil a tanulas hatasdusitdi, az ismeretszerzés és a
képességfejlesztés eredményességének a fokozoi. Szakmddszertani kultiirank szakadatlan gondozdsa kozben
— a digitalis kultura pozitiv hozadékainak a széles korli kamatoztatasa kdzben — sziintelen figyelemmel kell
lenniink a tanulok értd-értetd beszédmiiveltségének, a legkilonfélébb tipust szovegmiiveket feldolgozo
kritikai-szovegmegmunkalo olvasdsanak és a szivegalkoto-szovegképzd képességének a fejlesztésére, mert
igy lesz embermindség-megemeld jellegii a kontemplativ jellegii, additiv szemléletii, funkciondlis
anyanyelv-haszndlatot fejlesztd stratégia.

Célkitiizés

Helyénval6 az irodalompedagdgiaban is az a térekvés, hogy tanitvanyainkkal, diakjainkkal egyiitt minél
rétegzettebben, minél drnyaltabban tarjunk fel egy-egy témat, helyzetet, gondolatot, hangulatot, mert ezek
kapcsolatrendszerének, jelenlevéségének a bemutatasa és felfogasa érzékenyebbé teszi, igényesebbé teheti az
olvasot a miivek kizotti halo felismerésére, azok sokoldalii értelmezésére, mindekozben az anyanyelv k6z10,
tajékoztatd és/vagy befolyasolo funkcidjanak az érvényesitésére.

Lassuk meg és lattassuk be a ,,Préd 11,9—12,8”-ban olvashat6 himnikus szarnyalasu gondolatok, valamint
Berzsenyi Danielnek ,,A kozelit6 tél” és Ronay Gyorgynek az ugyancsak ,,A kozelitd tél” cimmel megjelent
verse kozotti gondolati, hangulati iv jelenlevoségét!

° Kanyadi Sandor pajkos, jatékos, ugyanakkor talalo kifejezése a vilighdlon torténd barangolasra.
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Nélkiilozhetetlen hattérismeretek

AKki tanitott mar valaha irodalmat és nyelvet, minden bizonnyal kereste a kapcsolatokat a ,,Biblia”-val, igy
hamar megtapasztalhatta minden érdekelt irodalom- és nyelvtanar, hogy nincs a ,,Biblid”-nak masik olyan
konyve, talan a ,,Jelenések konyvé”-t kivéve, amelyet annyiféle modon probaltak volna értelmezni az olvasoi,
kutato6i, magyarazoi, mint a ,,Prédikator konyvé”-t. Vannak, akik atlathatatlan sz6vegmiinek, vannak, akik a
testi ember megnyilatkozasanak tartjak ezt a kiilonds hatast olvasmanyt. Talalkozhatunk olyan vélekedéssel
is, miszerint Salamon cinikus véleményét ismerhetjiik meg ebbdl a koltéi szovegmiib6l, masok a depresszios
kiraly lelki fajdalmat és keserliségét hiivelyezik ki a sorokbol. Ne menjiink el szotlanul azok véleménye
mellett sem, akik Salamon megtérésének a folyamattorténetét latjak mindvégig a ,,Prédikator konyvé”-ben!
Nyilvanvalo, hogy mas megkozelitésii értelmezésnek is lehet 1étjogosultsaga, amelyik még kozelebb viheti az
olvasét ennek a sokat vitatott konyvnek az értékeihez.

Salamon koényvének cime a kédnonban a ,Kohelet”, amely a kahal, az egybehivni a gyiilekezetet®
kifejezésbél szarmazik. Mivel a héber sz6 elétt néveld van,” igy cimre, tisztségre utal, vagyis olyasvalakir6l
van sz0, aki egybehivja a gyiilekezetet, és hozzajuk szol, hogy megossza veliik a tapasztalatait, a gondolatait.
Salamon élete vége felé irta ezt a konyvét, erre utal az alkalmazott malt id8: ,, En prédikdtor, kirdlya voltam
Izrdelnek Jeruzsalemben” (1:12). Ebb6l juthatunk el annak a megallapitasdhoz, hogy egy megtért ember
nyujtja felénk a tanitasat jelen konyv egyes fejezeteiben; nyomatékul figyeljiink arra, hogyan hasznalja a
szerz6 az igeidoket: utal a multbeli tetteire (ldttam, cselekedtem), és ezekb6l jut el odaig, hogy
kovetkeztetéseket vonjon le jelenére nézve, s6t a hallgatosaga szamara (tudom — most tudom, ldtom).
Ugyanakkor a szerz6-elbeszélé térben és idoben is a végtelenbe nyit, ebbdl adoéddan szazadokon at valik
érvényessé a koltéi szovegmiiben megnyilatkozo gondolatainak az érvényes, értékgazdag jelenlevisége.

A ,Prédikator konyve” a lehetd leggyakorlatiasabb: a vildg torvényszeriiségeir6l, az életiinkrdl, a
vagyainkrol és legkivaltképpen: rolunk szol. Felhiv, int, serkent, késztet, befolyasol, hogy vessiink komolyan
szamot az élettel, ne hagyjuk elbdditani, elaltatni magunkat, a lelkiismeretiinket, hanem nézziink a dolgok
mogé.® Nos, ez az, amit feleldsséggel rendelkezd magyartanar sziinteleniil tanit a poétikai szoévegmiivek
jelentésrétegeinek a felfejtésekor tanitvanyainak: lankadatlanul keresni a vonzd, klasszikus értékeket, hogy

Berzsenyi Danielnek ,,A kozelité tél” cimii versébdl ismerjiik azt a hires, mives, eltiinddésre késztetd
gondolatot, amelyik nyoman joggal érezhetjiik, ahogy a vers lirai hdse szintén: minden, ami koriilvesz,
minden, amiben részem lehet, csupdn csak jelenés, tovatiing latomds, mert ,,a szarnyas idd hirtelen elrepiil,
(...)”

A koltéi példaképének Horatiust valaszto Berzsenyi Ddnielt mas-mas aspektusbol, kiilonbozéképpen
szokas lattatni, mert az életmiive tobbféle értelmezésre indité. Van, aki a magyar irodalom egyik
legellentmondasosabb koltdjének nevezi, am széles az egyetértés abban, hogy e maganyossagra és
melankoliara hajlamos miivésznek az alkotasai a klasszicizmus, a szentimentalizmus és a romantika jegyeit
egyarant hordozzak.

Ezen irasom célja, hogy a Prédikdtorra, Berzsenyi Ddnielre és Ronay Gyorgyre is emlékezd, az
¢életmiiviiket tisztel6 olvaséi legyenek az utanunk kovetkez6 nemzedékek is, mert ma is érvényes és éltetden
haté koltészetiik van, és erre érzékeny olvasokka lehetnek didkjaink, ha magunk is értjiik, szeretjiik itteni
koltéink miiveit.

Egyuttal kisérletre is vallalkozo jelen dolgozatom azaltal, hogy villané fényben ugyan, de ravilagit Rénay
Gyorgy egyik kolteményével késeinek nevezhetd kordbol, a 20. szazadbol, az egykori ,,A kozelité tél”
élményvilagara. Kiindulopontul érdemes szembesiilniink Vasvari Zoltannak a Roénay Gyorgy-életmiivet
kutato-faggatd monografusnak az itt kovetkezd, az olvasdi és az irodalomtanari lelkiismeretiinket is ébresztd
alapvet6 értékitéletére: ,, Ronay Gyorgy a XX. szazadi magyar és katolikus irodalom kiemelkedd jelentdségii
alakja 1913. oktober 8-an sziiletett Budapesten és ugyanott hunyt el 1978. aprilis 8-an. Ronay a Nyugat
harmadik nemzedékének talan legsokoldalibb tehetsége, koltéként, iroként, miiforditoként, kritikusként és
irodalomtérténészként egyardnt kivalo alkoté. Ugy tiinhet, napjainkban méltatlanul kevés figyelmet kap ez a
nagyszerii alkoto és életmiive.”

Itteni problémafelvetésemben izgalmas szellemi-jelentésbeli kapcsolatteremtésre készteté szandék is
vezérelt engemet, tudniillik akként vélekedem, hogy sokszalu halét fedezhetiink fel magunk is, s6t
fedeztethetiink fel didkjainkkal egytittmiikodve, amikor az alabbi szemelvényeket kiilon-kiilon is, majd szoros

® Gleason L. Archer: Az dszévetségi bevezetés vizsgdlata. KIA alapitvany, Budapest, 2001., 563. 1.
" A Biblia ismerete kommentdrsorozat. KIA alapitvany, Budapest, 1999., III. kotet, 477. 1.

8 Forrés: www.szaboferenc.hu/tanulm/pred15.doc
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szovegelemzés’ keretében egybevetve is elemezziik, azutin tovabblépiink, mert értelmezni akarjuk Gket
mindenekel6tt  kifejezésmodbeli, szokincsbeli, szerkezettani szempontokbdl, tovabba a gondolati
értékvilagukra tekintettel is. Itt bemutatandd térekvésem kiindulopontja a kontemplativ jellegii, additiv
szemléletil, funkcionalis anyanyelvhasznalatot fejleszté stratégia.

Erés feltételezésem, hogy nem lenne intellektualis haszon nélkiili a prédikator Salamon kényvébdl alabb
olvashatd fragmentum értékkutato elemzése tigy, hogyha rétegrdl rétegre vizsgalnank meg Adamikné Jaszo
Anna a ,,Klasszikus magyar retorika” cimii kotete tantisagtevéseinek a felhasznalasaval. Vagjunk bele ebbe az
értékfaggato osszehasonlité kutatdsba, mert mind ennek a kivalé monografianak a szellemi utravaldi, mind a
szovegelemzésbdl felszinre keriilé tapasztalati tudasunk ujabb szinekkel gazdagitjdk magyartanari
tevékenységeinket, gyarapitva a kontemplativ jellegii, additiv szemléletii, funkcionalis anyanyelvhasznalatot

fejlesztd stratégia nyoman kidolgozott fejlesztd tevékenységek korét, adattarat.

A feldolgozand6 szemelvények

A prédikdtor Salamon kényve
(Részlet)

Te, ifju, orvend; fiatal korodban,

és légy jokedvii ifjusagod napjaiban!

Kovetheted ugyan, amit szived kivan és szemed lat,

de tudd meg, hogy mindezekért Isten eldtt
feleldsséggel tartozol!

Ellizheted a bubanatot szivedbdl,

és ovhatod testedet a betegségektdl,

az ifjukor és a fiatalsag akkor is mulando!

Gondolj Teremtédre ifjisagod idején is,

mieldtt meglepnek a nyomorusag napjai,

mert eljonnek az évek, amelyekrél azt mondod:

,,Ezek mar nincsenek kedvem szerint!”

Miel6tt ugyanis homalyba hull a nap, a fény, a hold,

a csillagok;

amikor es6 utan ujra felhék jonnek;

amikor mar reszketnek testéreid (a kezeid),

és ingadoznak erés harcosaid (a labaid),

elfogynak 6rl6 lanyaid (a fogaid),

és nem Or6lnek tovabb;

Berzsenyi Daniel: A kozelito tel

Hervad mar ligetiink, s diszei hullanak.
Tarlott bokrai kozt sarga levél zorog.
Nincs rozsas labirinth, s balzsamos illatok
Kozt nem lengedez a Zefir.

Nincs mar szimfonia, s z6ld lugasok kozott
Nem bug gerlice, és a flizes ernyein
A csermely violas volgye nem illatoz,

S tiikrét durva csalét fedi.

az ablakban leskelddoket (két szemedet) pedig
mar homaly fodi;

amikor bezarulnak az utcara nyilo ajtoid (fiileid),
a malom zaja (beszéded) pedig elcsendesiil;
amikor a madarflittyre mar ébren leszel,

és az énekes leanyok dalat csak nehezen hallod meg;
amikor szédiilsz a magasban,

és félsz az iton;

amikor viragzik a mandulafa,

a saska jollakik és nehezen vanszorog,

a kapor beérik és széthullatja magvait,

akkor gyogyfiveid mar mit sem érnek neked,
mert elindulsz 6rok hajlékod felé,

s jajgatva jarnak-kelnek utcadban a siratok.
Vigyazz tehat, mert miel6tt elszakad az eziistfonal,
¢és megreped az aranyedény,

darabokra torik a forrasnal a korso,

és Osszetorik a kutnal a kerék,

mar visszatér a por a foldbe, ahonnan vétetett,

és az ¢éltetd lehelet teremtd Istenéhez tér.
Minden csak hiabavalosag, mondja a Prédikator,
csupa hidbavalosag!

Ronay Gyorgy: A kozelito teél

Hervad mar? Nem: a kert még csupa nyar. Lobog
két sarga daliank. Nincs ugyan annyi dal,

de hajnalonta még egy-egy sargarigd

rikolt, s bugnak a vadgalambok.

Elj! — mondom. — Eld nyaradat, mig a hideg szelek
le nem taroljak. Szedd a diot, viseld

gondjat a kertnek, irtsd a gyomot, metéld

a vadhajtast; s ha belefaradsz,

% E lirai szemelvényeknek a feldolgozasakor hasznosan alkalmazhatoak az explication de texte, azaz a szoros szovegelemz6,
szovegmagyarazo olvasasnak a lehetdségei. A funkcionalis stilisztika korébol jol ismert ez a francia gyokerii elemzd
modszer, amely — ezt Adamikné Jasz6 Anna olvasaspedagdgiai és retorikai kutatasai is igazoljak — az elnevezésétél, a
szarmazasi helyétol és idejét6l fluggetleniil termékenyen segitette a magyar nyelvii olvasastanitast a multban is.
Koztudott — koszonheté a hatékony funkcionalis stilisztika irant elkételezett Szathmari Istvannak —, hogy a francia
stilusiskolanak ez a szovegvilag-kutatd eljarasa feltétlen tisztelettel van a szovegmii nyelvi-stilisztikai jelenségei irant.
Magam ennek a szovegmagyaraz6 modszernek az irodalompedagogiai hasznositasahoz nemcsak fogalomértelmezd
tanulmanyokkal, hanem a ,,Nyelvi, irodalmi és kommunikécios nevelés” program keretében irtam ,,A stilus” cimi
tankonyvemmel, ezen kiviil az 5-8. évfolyamok olvasoi részére készitettem irodalmi feladatgyiijteményeimmel
igyekeztem hozzajarulni.
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A hegy boltozatin néma homaly borong.
Bibor thyrzusain nem mosolyog gerezd.
Itt nemrég az 6rom vig dala harsogott:

S most minden szomort s kiholt.

Oh, a szarnyas id¢ hirtelen elrepiil,

S minden mive tiind szarmya koriil lebeg!

Minden csak jelenés: minden az ég alatt,
Mint a kis nefelejcs, enyész.

Lassanként koszorum bimbaja elvirit,

Itt hagy szép tavaszom: még alig izleli

Nektarjat ajakam, még alig illetém
Egy-két zsenge viragit,

Itt hagy, s vissza se tér majd gyonyori korom.

Nem hozhatja fel azt tobb kikelet soha!

Sem béhunyt szememet fel nem igézheti
Lollim barna személdoke!

Fejleszt6 tevékenységek
1. Olvasd el ezt a harom lirai szemelvényt!

a) Préd 11,9-12,8

b) Berzsenyi Daniel: A kozelité tél

¢) Ronay Gyorgy: A kozelits tél
Fogalmazz meg érvényes allitasokat az egyes
miivekkel kapcsolatban! Hallgasd meg tarsaid
vélekedését is, majd alakitsatok ki k6zos allaspontok
a szemelvények értékvilagarol!
2. Lattasd a ,,Préd 11,9-12,8” és a Berzsenyi
Danieltdl, valamint a Ronay Gyorgytdl valo ,,A ko-
zelitd té1” cimii szemelvények keletkezési koriilmé-
nyeit! Térj ki az érvekkel alatamasztott beszamo-
lodban a torténelmi tényekre is! Guglizz / poklassz a
vilaghalon, hogy minél t6bb hasznos ismeretet tud;
megosztani tarsaiddal, majd beépiteni is ezeket az
Osszefoglalo irasmiivedbe (miismertetésedbe,
esszédbe)!
3. Vedd szemiigyre ennek a harom minek a
jellegét, vilagat, hangulatat! Figyelj az egyes szemel-
vények szokincsének a rétegeire és hatasvilagara,
azutan vesd egybe ezeket a miifaji jellemzoikkel!
4. Bizonyitsd be, hogy a ,,Préd 11,9-12,8” és a
Berzsenyi Danielt6l, valamint a Rénay Gyorgyt6l
valo ,,A kozelit6 tél” cimii poétikai szovegmiiveknek
a szokészlete klasszicizalo, vagyis az antik vilagot
idézo!
5. Vizsgald meg ennek a harom lirai szemel-
vénynek a stiluseszkozeit! Ne rettenj vissza a
kiilonds nyelvi képeket teremtd bdséges kifeje-
z6eszkoz-készlet szamba vételétl! Ahhoz, hogy ne
csak felszines fecsegés legyen a listazott adatokrol
vallé elemzésed, vallalkozz batran a nyelvi képeknek
(névatviteleknek, tropusoknak) és az alakzatoknak
(figuraknak) az ezekben a miivekben tetten érhetd
tobbletjelentésének a koriiltekinté megvilagitasara és
érvekkel alatamasztott kifejtésére!

tilj ki a napra, idd hunyt szemen at a fényt,

s ugy érj, mint a gytimolcs, kései korte, birs...

— Harkaly rebben a lombban, s egy levél lekering:
Gszomet olvasom szinében.

Este allok a haz el6tt, nézem, a Goncol
mint csuszik észrevétlen nyugoti almafank
folé, s hallgatom a szemdldok-

faban a szuvak szorgos percegését.

6. Légy tekintettel a stilust meghatdrozo té-
nyezOkre is, amikor olvasod, elemzed, értelmezed a
wPréd 11,9-12,8” és a Berzsenyi Danielt6l, valamint
a Ronay Gyorgytél vald ,,A kozelitd tél” cimil
szemelvények tarsult jelentésrétegeit! Vedd figye-
lembe az alabbiakat!

A stilust meghatdrozo tényezok

Tobb tényez6 is kozremiikodik abban, hogy mikor
melyik nyelvi és nem nyelvi elemet valasztja az
alkoté mondanivaldja, ilizenete, kozlenddje kifeje-
zésére. A stilus Osszetevéi kozott hangsilyosak a
magatartds, a helyzet, az érték, az idd, a nyelv-
valtozatok komponensei, azaz alkotorészei.

A kommunikacié mas metszeteinek is meg-
hatarozé funkcidjuk van. Amikor a poétikai stilust
meghatarozo tényezéket vizsgaljuk, akkor a kom-
munikacioval Osszefiggd tudasunk segitségével
szolunk roluk. Nézépontunk szerint minden szoveg-
fajtanak a stilusa rétegzettséget mutat. Ezek a rétegek
vagy az alkoto akaratatdl, vagy az olvaso stilisztikai

hetnek egymassal.

a) A kozlemény tdrgya (objektiv, szubjektiv, meta-

forikus, szemléletes stb.).

b) A kozlé egyénisége (kiegyensilyozott, egyszerd,

felkorbacsolt érzelmii, heves vérmérsékletli, melan-

kolikus, tréfas, sejtelmes, targyilagos; neme, kora

stb.).

c) A kozlemény vevdje (felnétt, gyerek, férfi, nd;

szakember, laikus, a nyelvet beszéld; antropologiai

jellemzok; szociokulturalis jegyek stb.).

d) A kozlési csatorna (é16sz6, irasos forma; a nyelv
szintjei, zeneisége stb.).
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e) A nyelvi kod (verbalis, nonverbalis; hang- és
szokészlet: a morfémak, az extralingvalis,
masképpen: nyelven kiviili eszkozok stb. jellemz6i).
f) A kozlés formaja (a rovid sorok konnyed zenei
ritmust teremtenek; a hompolygd sorok szinte

nyomasztoak; érzelemmentességet a szokvanyos
tordelés teremt; tobbletjelentést hordoznak a
kalligrafikus  alkotasok stb.; itt emlitendd a
hypallage” is).

g) A kozlemény célja (a hangulat megjelenitése, az
olvaso befolyasolasa, tajékoztatasa stb.).

h) A  kozlési  koriilmények  (hangsulyos a
beszédhelyzet, mellette a szévegkornyezet, példaul:
antologia, tudomanyos folydirat stb.).

i) A beszédtarsak egymashoz valé viszonya
(egyenranguak, ala-, folérendeltek; férj, feleség,
gyermek, nagysziild; tavolsagtartoak, gunyorosak,
szerények, tisztelettudoak stb.).

j) A korizlés, a korstilus (az adott nyelvi kozosség
normaja, életmodja, az egyéniség megnyilvanulasa;
Osszhang, kiilonbozdség, deviancia stb.).

k) A kozlemény miifaja (kozmondas, szolas, ballada,
novella, regény, szindarab, film stb.).

A koltok és az irok a meglepé stilushatas elérésére

torekednek a miveikben. Ennek a kivaltisa
érdekében  érzékenyen nyulnak a  stilisztika
eszkozeihez:

1) a festdi képek megteremtéséhez,

m) a névatvitelek létrehozdsdhoz,

n) a szo- és gondolatalakzatok nem mindennapi
hasznalatdhoz,
0) a lathato nyelvnek, az irdsformanak, a
kozpontozasnak, vagyis az interpunkcioknak a
szokvanyostol eltérd alkalmazasdahoz.

Az alkotoknak ahhoz, hogy meglepetést,
kilonos  érzéseket  (kellemeset, felfokozottat,
elutasitot stb.) valtsanak ki a befogadobol,

masképpen: a hallgatobol, az olvasobol, a néz6bol
stilisztikai ~ kompetencidra, tehat szakértelemre,

hypallage (hipallagé): gondolatalakzat, amely mon-
datrészek kozotti grammatikai Osszefliggést mutat, de a
valosagelemek nyelven kivilli kapcsolatanak ellent-
mond. Szerkezetkeveredés — ez azt jelenti, hogy a
szerkezet logikusan rendezett tagjait felcserélik, ezaltal
a jelentés oOsszefliggései atértelmezédnek. Az Okorban
hibaként fogtak fel. Ma mar cselekvéseltolasnak is
nevezik. Vegyik példaul Nagy Laszlo ,,Félelmes
alkonyat” cimii versébdl ezt a részletet: ,,marhacsordat
portenger sodor”, vagyis marhacsorda sodor porten-
gert. Ennek az alakzatnak a kérdésével Gaspari Laszlo
(,,Egy 0j retorika- és stiluselmélet vazlata”) mellett
Szikszainé Nagy Irma (,,Stilisztika™) és az ,,Alakzat-
lexikon” (foszerkeszt6: Szathmari Istvan) is foglal-
kozik mas kutatok mellett.
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vagyis a nyelvi, illetleg az anyanyelvi rendszer
szabalyainak az ismeretére van szilkségiik. Ez azt
jelenti, hogy birtokolniuk kell annak a nyelvnek a
miikodését, amelyen megszolalnak.

A stilisztikai kompetenciara a miivet birtokba
vevoknek, azaz a hallgatoknak, az olvasoknak, a
nézéknek is sziikségiik van.

A stilusértés képessége valamekkora mértékben
Osztonosen jelen van mindenkiben. De a befogado a
nyelvi, irodalmi, stilisztikai és altalanos miiveltségét
noveli a stilus értésével, amely olvasassal, az
olvasottak komplex értékelésével tudatosabba valik.

Készits 0sszefoglalot az el6z6 tajékoztatd, ismertetd
szoveg felhasznalasaval az ennek a feladatnak az
¢élén allo lirai szemelvények tarsult jelentésrétegeirdl!

1. Bontsd ki részletesen a ,Préd 11,9-12,8” és a
Berzsenyi Danielt6l, valamint a Ronay Gyorgyt6l
vald ,,A kozelité tél” cimli szemelvények egyes
szerkezeti egységeinek a jellemzdit!

2. Az emberi élet egyszeri és megismételhetetlen —
Miképpen hat rad ez a gondolat? Emeld be a
valaszodba a ,,Préd 11,9-12,8”-ban és Berzsenyi
Danielnek, valamint Ronay Gyorgynek a most
olvasott, tanulmanyozott versében megtapasztalta-
kat!

3. Mutass ra arra, hogy fesziiltségkeltdek ezekben a
poétikai alkotasokban a negativ festdi eszk6zok!

4. Mi a tobbletjelentése a Berzsenyi Daniel-kolte-
mény aranymetszetének, a 14,832. sornak: Min-
den csak jelenés, minden az ég alatt, (...) és a
Roénay Gyodrgy-milalkotas aranymetszetének, a
9,888. sornak: (...) iilj ki a napra, idd hunyt sze-
men at a fényt, / s Ggy érj, mint a gyiimolcs, kései
korte, birs... (...)? Fejtsd ki a véleményedet
tényekkel, adatokkal igazolva!

5. Magyarazd meg a ,,Préd 11,9-12,8”-ban kibomld
szinekdochés szimbolumok jelentésvilagat!

6. Bizonyitsd be, hogy a Berzsenyi Daniel-mii meg-
hatarozo6 szoképe a szinesztézia!

7. Valoban fesziiltségfokozo ellentétek szovik at meg
at a Ronay Gyorgy-kolteményt? Fejtsd ki a véle-
ményedet!

8. Ertelmezd azt a nézetet, hogy ,,A kozelitd tél”
cimii Berzsenyi Daniel-versben a képek és a
hangok kiilonos erdvel ragadjak meg az olvasot!

9. Tard fel azokat a tényezéket, amelyekkel meg-
magyarazhatod, hogy ,,A kozelit6 tél” cimi Ber-
zsenyi Daniel és Ronay Gyorgy-versekben a
koltéi nyelv és a zenei vilag tokéletes egységre,
azaz harmoniara torekszik!

10. Berzsenyi Daniel egyik késeinek nevezhetd 20.
szazadi utdda, Ronay Gyorgy, aki a ,,Nyugat”
harmadik nemzedékének magas miivészi foku
alkotdja, kiilonos hangulatt kozelitd télrdl irt.



a) Olvasd el a Ronay Gyorgy-verset! Beszélj arrol,
hogy milyen érzéseket, gondolatokat valtott ki
belbled ez ,,A kozelitd tél”!

b) Hasonlitsd 0ssze ,Egyez6 verscimek —
kiilonb6z6  korok” cimmel Berzsenyi Daniel és
Roénay Gyorgy kolteményeit a hasonlosagok, az
egyezések és a  kiilonbozdségek  részletezd
feltarasaval! Tard fel az ezekr6l a miivekrél vallo
versolvasoi allasfoglalasodat is!

17. Melyek azok az értékek, gondolatok,
amelyekbdl felépil az alabbi harom  kolt6i
szemelvény? Mutass ra azokra a hangulatokra is,
amelyek jelenlevéek ezekben a miivekben!

a) Préd 11,9-12,8
b) Berzsenyi Daniel: 4 kozelitd tél
¢) Ronay Gyorgy: 4 kozelits tél

18. Rendezd irasban a ,Préd 11,9-12,8” és a
Berzsenyi Danielt6l, valamint a Roénay Gyorgyt6l
valo ,,A kozelitd tél” cimii szemelvények olvasasa-
kor, elemzésekor, értelmezésekor megsziiletett gon-
dolataidat!

a) Allits Sssze részletes, gondosan adatolt vazlatot az
ennek a harom koltéi szovegmiinek a szoros
szovegelemz olvasasakor feltart gondolataidrol,
észrevételeidrdl, allaspontjaidrol!

b) Valaszd ki a fentiekbdl azt a szemelvényt, amelyik
a legtobbet jelentette és jelenti szamodra a vilagrol
valo latasmodod alakulasaban! Szerkessz olyan
irasbeli  miiismertetést, amelyik  keretében
masoknak is ajanlod elolvasasra ezt a neked sokat
mondo6 szépirodalmi szemelvényt!

c) Mutass be Osszehasonlitd vizsgalat nyoman két
alkotast a fenti harombol! Lattasd az altalad
valasztott szemelvények kozotti hasonlosagokat és
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Osszefoglalas

Kétségtelen, hogy a ,,Préd 11,9-12,8” és a Berzsenyi
Danieltdl, valamint a Ronay Gyorgytél valo ,,A
kozelité té]” cimli szemelvények olvasasakor,
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EKONYVSZEMLE

Iskolak az iskolakban: mit Kezdjen az irodalmi értelmezé a
sokféle irodalomelméleti megkdzelitéssel magyartanarként?
Molndr Gabor Tamds: A figyelem miivészete
— Bevezetés azg irodalmi miivek értelmezésébe —

(recenzio)

Bevezetés

Bolcsészet-  és  Miivészetpedagogiai  Kiadvanyok
nevet visel6 sorozat szamozottan els6 darabja
Molnar Gabor Tamés A figyelem miivészete cimii
munkdja, ahol az alcim pontosit: Bevezetés az
irodalmi miivek értelmezésébe. A kiadvany egy
megnyert TAMOP-pélyazat keretén beliil az ,,Orsza-
gos koordinacioval a pedagogusképzés megujitasa-
ért” jeligére, annak tamogatasaval késziilt. Elemzé-
sem igy kétiranyu: egyrészt a kotet belsd, immanens
felépitésével, masrészt pedig a célként kijeldlhetd
alcim és az emlitett jelige tiikrében a munka
relevanciajaval foglalkozik.

A kotet alapvetd jellegzetessége, hogy nem célja
lezartsagot sugallni. Epp ellenkezéleg: mar a
bevezetdé cimében is a , tézisek” kifejezést olvas-
hatjuk, a zar6 rész elnevezése pedig ,,Konklizio he-
lyett: egy irodalmi allegéria”. A helyenként
konnyed, esszéisztikus fogalmazasmod mogott igen
tudatos szerz6i felépités rejlik: a kotetszerkezet
reflektal, miikodteti azokat a szovegértelmezé meg-
kozelitéseket is, amiket felvet: kevés, konkrét
irodalmi mi alapos bemutatasaval, szamtalan iroda-
lomérté megkozelitéseivel, tobb utalasos irodalmi
példaval sokiranyt megkozelitési lehetdségeket fel-
vetve von le fokozatosan egyre tagabb kovetkezteté-
seket. A kérdésfelvetések és a valaszadasi lehetésé-
gek mindig egy irdnyba mutatnak: az irodalom és
annak megértési, értelmezési lehetségeit kutatjak. A
részletekre is igaz a nyitott kapuk elve: egy-egy
irodalomtudomanyi iskolat nem zart egységként,
hanem dinamikus értelmezési lehetéségként, mindig
gyakorlati szempontbol megkézelitve taglal. Ugyan-
akkor a munkan, a szovegben is vallaltan, érzédik a
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szerz6 erds irodalomelméleti érdeklddése, illetve
irodalmi izlése is, hiszen a harom, részletesen
elemzett mi kozil kettd Kosztolanyi Dezsé mun-
kaja: az egyik egy verses mive, a Boldog, szomori
dal, a masik pedig a Caligula cimii prozai szovege,
de példaként ezeken kiviil is tobbszor fordul a
jelenlegi irodalmi kdnonban igen magas presztizsnek
és népszerliségnek orvendd ironkhoz. A két Kosz-
tolanyi-mii k6z¢é Zrinyi Miklos Befed ez a kék ég
cim{i négysoros epigrammadja keriilt. Az irodalom-
elméleti megkozelitést nehéz lenne ennyire konkré-
tan szlikiteni, a szerz6 igen széles spektrumu tajéko-
zottsagat mutatja, hogy az egri kanonok, Pilinszky-
kutaté Kuklay Antaltél Hans Ulrich Gumberchtig
vagy David Damroschig szamtalan irodalomkutatod
nevét megtalalhatjuk, ha mindenképp sziikiteni kel-
lene, akkor ezen a téren a 20. szazad masodik felének
jeles tudodsai vannak jelen nagy tobbségiikben. A
kotet a modernség irodalmardl beszél, illetve a jelen
irodalomértelmezési szemszogét, nézdpontjait veszi
alapul.

A  megfogalmazast tekintve az esszéjelleg
lehetévé tesz néhany olyan szabadabb, humoros
fordulatot, kifejezést is, amitdl az olvasas élménye
oldottabb lesz. Ez sziikséges is, hiszen a tagolas
egyrészt viszonylag nagy oldalszamot olel fel, mas-
részt egy-egy fejezet meglehetésen nagy gondolati
ivet jar be. Néhany, helyenként nehezen érthetd
irodalomelméleti megkozelitést (aminek relevans
helyeit a szerz6 mindig idézi, olykor pontositva a
forditast, vagy a szoveget sajat forditdsaban kozli)
koznapi, érthetd, szorakoztatd példaval szemléltet.
Bizonyos szoveghelyeken az erésen tudomanyos
beszédmodd uralkodova valik, a nagy ivii gondolati-
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sag miatt az olvasd néha elvesztheti a fonalat, nem
emlékezve az elméleti okfejtés miértjére. Erre a
szerz$ igyekszik az ismétléssel, Osszekapcsolassal
figyelni, illetve reflektdl a sajat szovegére mint
eseményre is.

Talan a legnagyobb erénye Molnar Gébor
Tamas munkajanak, hogy sosem vesziti szem el6l
sajat szovegiségét, igy az ebbdl fakado korlatokat és
meta-értelmezéseket is érdekesen, jol konstrualva
tirja az olvasd elé: ,a most On altal olvasott
konyvnek is maganak kell helytallnia sajat
mondanddjaért; ha félreérthetéen fogalmaz, a
szerzének kevesebb lehetdsége van a korrekciora, az
olvasonak pedig nem minden esetben lesz lehetésége
(ha egyaltalan akar) magahoz a szerz6hoz fordulni
eligazitasért” (102. old.).

Egy vers értelmezése

A formai szétvalasztast irodalmi miivek esetében
jonak tartom, az értelmezési keret ennek miértjére
némileg raerésit. A Boldog, szomori dal esetén ,az
értelmezés elsd 1épése a hangos bemutatas, eldadas”
(10. old.). A szerzd tanari tapasztalataval bizonyitja,
hogy a szoveg erfsen iranyt ad a felolvasas
mikéntjének: a boldog hangulat nem igazan miikod-
tethetd a vers felolvasasa soran. A szerz hivatkozik
a tanitvanyaival végzett kisérletekre (11. old.), e
sorok iroja orommel emlékezett vissza arra, hogy
maga is részt vett ezeken az interaktiv, tanari mes-
terszakosoknak tartott eléadasokon. A Kosztolanyi-
vers részletes, jelentés- és mondattani szempontokat
is figyelembe vevd elemzése soran a kiilonbozd
olvasatok jelentéssikjainak és ezek mondatfelépitését
taglalé Osszekapcsolodasainak valtozatossagat dom-
boritja ki: a szoveg jelentése modosul attdl fliggden,
hogyan értelmezziikk a kdzpontozast és a hangsulyt.
A rimek jelentOségét a kincs-nincs szopar esetén
ennek asszociacios lehetéségeit taglalva zarodjeles
megjegyzésként olvashatd, hogy ezt ,egy néhany
évtizeddel ezeldtt népszerli kalandfilm cime is
megerdsiti” (19. old.). Aratdo Laszlotol hallottam,
hogy korabban a Szigeti veszedelem Zrinyijét Bud
Spencer karaktereihez hasonlitotta, de ma mar ezeket
a diadkok nem annyira ismerik. Akkor ott, €s mivel
relevans, itt is, batorkodtam, batorkodok pontositani:
bar mérési adatokkal nem rendelkezem, sajat
tapasztalataim, a csatornak misorkinalata és az
internetes forumok, klubok alapjan meggy6z6désem,
hogy a Kincs, ami nincs és szerepléi maig nagyon
népszertiek. A példa jol mutatja az elemz6 befogadd
szubjektiv vilagtapasztalataibol adodo értelmezési
utak soksziniiségét: nem kizarolag az elitnek neve-
zett kultura adhat tdmpontokat, valamint a didkok
esetén erre természetesen kevéssé is szamithatunk. A
szerz6 nem ijed meg olyan, sokszor hasznalt, bar
nem mindig értett kifejezések atgondolasatol sem,
amelyek gyakran iires kategoriaként szerepelnek az
elemzésekben, mert jelentésiikkel nem vagyunk
tisztaban, vagy nem gondoljuk at azt: ,,egyaltalan: mi

a szO szerinti és mi a szimbolikus (metaforikus)?”
(uo.). A Kosztolanyi-versrél mintegy konkluzioként
megallapitja, hogy ,ravasz moddon allitja
parhuzamba, jatssza ki egymas ellen ezeket az
értelmezési  sémakat, aminek eredményeképpen
egyik sem alkalmazhaté maradéktalanul a szovegre”.
Erdemes utalni r4, hogy Kosztolanyi Esti Kornél-
novellai koziil az Elsé fejezetben is tetten érhet6 a
,minden viszonylagos” elve, illetve egy Mikes
Kelemenrdl sz6l6 irasaban (amelyet Pethdné Nagy
Csilla irodalomtankdnyve is idéz a nevezett
szerz6nél) igy fogalmaz: ,,a humor kincse lakozott
benne, a sz6 legmagasabb értelmében, az a humor,
mely a nagy dolgokat kicsinnyé teszi, a kicsinyeket
naggya, s ezzel hangsilyozza minden jelenség
viszonylagos voltat”.! A vers értelmezése utan ki-
tekintést kapunk Henry James fontos elbeszélése, 4
szonyeg mintdjaval kapcsolatban, amely Osszevetés
nyoman mar a szoveg kitagitdsa kovetkezhet iro-
dalomelméleti megallapitasokkal. Fontos megalla-
pitas, hogy ,,a homaly a kdzelebbi vizsgalattol mint-
ha novekedett volna (...), az elsé olvasasra be-
kovetkez6 megértés csak illuzio.” (27. old.) A
Molnar Gabor Tamas altal modositott Paul de Man-
idézetet irodalomoktatoi hitvallasként olvastam. A
belga szarmazas értelmez6 arrdl ir egyetemi ta-
pasztalatat rogzitve, hogy az irodalmi szoveg Ossze-
tettségei zavart allapotot keltenek az olvasokban
akik elég figyelmesek ahhoz, hogy észrevegyék
Oket, és akik kelloképp Oszinték, hogy ne rejtsék
meg-nem-értésitket a kozkeletli vélekedések azon
haldja mogé, amely az irodalomoktatasban human
miveltségként ismert” (uo.). Megszivlelendé gondo-
lat a 21. szdzad elején irodalmat tanitonak ez az
idézett gondolat.

Irodalmi alapfogalmak és
epigrammajan at

Zrinyi Mikl6s négysoros epigrammajanak elemzésén
keresztiil hét fontosabb irodalmi fogalmat ismerhe-
tiink meg id6beli sorrendben: poétika, filologia, her-
meneutika, esztétika, kritika, irodalomtorténet és
kritikai elméletek alkotjak az alpontokat. Az ,Iro-
dalomtorténet” alpontban emlitésre keriil Vas Istvan
egy mar korabban idézett esszéje, a szerz6 megalla-
pitja, hogy a vers egy-egy szavanak valtozasa miatt a
mi ,akar érdekesebb lehet az utdokornak, mint a
kortarsaknak.” (54. old.) Gondoljunk Zrinyi

iranyzatok Zrinyi

! Tobbek kozott KOSZTOLANYI Dezsd, Ldtjdtok feleim
https://books.google.hu/books?id=WuBPAgAAQBAJ&
pg=PT135&Ipg=PT135&dq=kosztol%C3%A 1nyit+dezs
%C5%9 1 +mikestkelemen&source=bl&ots=34674-
ExRh&sig=eKcYUYFSPKMUVNJEtROjSZO1U_4&hl
=hu&sa=X&ved=0ahUKEwjUg6bE653KAhVGhQSK
HXkuDEMQOAEIKTAC#v=onepage&q=kosztol%C3
%A 1nyi%20dezs%C5%91%20mikes%20kelemen& f=f
alse [2015.01.10.]
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eposzara: a 3. ének 57. versszakaban Mehmet basa
igy kialt fel, amikor tudtara jut, hogy ratortek a torok
taborra: ,,Hiszem tolvaj kurvdk mit csinaltak rajtunk,
/ 1de mertek jonni, hol az mi dondarunk™ (kiemelés
télem H.B.). A sz0 negativ értéke itt is egyértelmd,
de jelentése azota valamit valtozott. Ha mas nem is,
ez az ifjusag figyelmét biztosan felkelti. Ugyanakkor
az eposzt talan leegyszerisités nyiltan katolikusnak
nevezni 54. old.), és érdemes figyelni a zavard
szotdismétlésekre (két soron belill ,jelentds”, ,je-
lent” és ,jeleniti meg”) (Uo.). Az utolsod alfeje-
zeteknél fél és egy oldalas terjedelem kozott még
alegységekbe csoportositva a szerzé helyenként re-
mek humorral koézeliti meg a néha nehezen koriil-
hatarolhato kereteket: ,,sajat hangomat kdlcsonzom
kiillonféle iranyzatok fiktiv képviselSinek, ezzel a
parddia klasszikus (Quintilianusnal megtalalhatd)
fejezet tesz leginkabb eleget a kotet megjelenteté-
sével kitlizott és az alcimben jel6lt célnak. Itt koz-
napi, értheté szinten is megismerkedhetiink a pszi-
choanalitikus, marxista, feminista kritikaval, a de-
zések szinesitik a szoveget, mint a ,,humorosabb
alkatd marxistak” (59. old.), a ,pipogya modern
bolesészek” (60. old.) vagy az, a mar kovetkezd
fejezetben talalhatdo zardjeles megjegyzés, mely
felhivja a figyelmet arra, hogy ,,azért ahhoz kell némi
vakmer6ség, hogy valaki gengszter-rapperekkel
baratkozzon, vagy feltorekvé énekesndkkel kdsson
hazassagot.” 873. old.)

Esszé az
garol”

irodalomértelmezés ,,tudomanyossa-

A fejezet két fogalom, az irodalomtudomany és
irodalomtorténet meghatarozasat, Osszefuggéseit és
modern kori felhasznalasat jarja koriil. Felhivja a
nehézséget a kozépiskolai és az egyetemi iro-
dalomértés kozotti valtdsra, a miélvezet egyik
mélyebb atéléséhez az ,,irodalomolvasas kultaraja”
(65. old.) fogalmat hasznalja. Idézi Szegedy-Maszak
Mihaly azon fontos megjegyzését, mely szerint
,valamely irodalmart els6sorban a kimondatlan el6-
foltevései mindsitenek” (67. old.). Kissé megkésve,
de az esszé miifajaban akar értheté modon a 68.
oldalon kozli a konyv céljat, igy az el6z6 részekre
mintegy ravezetésként, de akar mar bejart utként is
tekinthetiink: ,Ez a konyv tehat azt a célt tiizi ki
maga elé, hogy az irodalmi interpreticié mint
tevékenység megtanulasat, az ehhez sziikséges
jartassag elsajatitasat segitse.” (68. old.), majd egy
oldallal késébb ,.ez a konyv tehat kozos olvasasra,
értelmezésre és gondolkodasra invital”, éppen ezért a
szerz6 vélemények iitkoztetésére hagyatkozik,
ugyanakkor nem altatja az olvasdjat azzal, hogy
nincs sajat hatarozott véleménye a kérdésben: ezt

azonban a sorok koziil kell kiolvasni (mar ha
egyaltalan sziikséges). Bar az iras érdekfeszitd, sajat
kritikai megjegyzésével némiképp egyet kell érteni:
~ebben a fejezetben némiképp csapongdan ha-
ladtunk” (88. old.). Ez a kitétel azonban nem biztos,
hogy a szoveg erényébdl vesz el, hiszen valahol
inkabb szerkezet és tartalom talalkozik az ilyen meg-
alkotottsagban, tehat az értelmezés sem lehet soha
egyenes vonali, hiszen nehéz lenne megallapitani,
mihez képest beszélnénk egyenes vonalrol.

Egy proza értelmezése

Kosztolanyi Dezsé Caligula cimii novelldjanak
értelmezésér6l az irodalomkutatok véleménye is
er6sen megoszlik, leginkabb a  befejezéssel
kapcsolatban, amit a szerz6 idéz is. Szegedy-Maszak
Mihaly, Csuri Karoly, Szitar Katalin és Bengi Laszlo
értelmezését hivja segitségiill és ditkozteti. Nem
marad el ezittal az Osszegzés sem: a fobb
jellegzetességeket a fejezet végén a  szerzd
Osszefoglalja. Nem foglal allast, de Bengi Laszlo
leglijabb értelmezése a szintézisre hajlas szandékaval
pont a tobbi értelmezés befogadhatosagat (is)
hangsulyozza, a konyv maga hasonlé allaspontot
tiikrozott az el6zo fejezetekben.

Implikatirak

Az utolsé részletezé fejezet az ,,Elmény, olvasoi
tapasztalat, értelmezés” cimet viseli. Talan a
legnehezebben megkozelithetd kérdés, ahol olyan
irodalomtudésok  munkainak  ismertetésével is
talalkozhatunk, akik napjainkban alkotjak korszakos
jelentéségli munkdikat. Eppen ezért a konyv leg-
nyitottabb fejezete ez, talan a leginkabb tudomanyos
is. Még olyan idegtudomanyi kisérleteket is meg-
emlit a szerz6, amelyek szerint a regényolvasas
,olyan agyteriilleteket mozgosit, amelyek a tarsas
viselkedés szempontjabol is kulcsfontossagiiak”
(113. old.). A fejezet elején megfogalmazott kérdésre
keresi a valaszt: mit lehet kezdeni az irodalmi
el6foltevésekkel, mit tesz hozza az értelmezésiinkh6z
ezeknek az ismerete. A gadameri eminens szoveg
megeértéséhez Karinthy Frigyes Tanar ur kérem cimi
miivét hozza segitségiil, a fejezet végére pedig eljut
Hans Ulrich Gumbrecht jelentés, jelenlét és élmény-
fogalmanak koriiljarasahoz.

A szerz6 mindent elkdvet annak érdekében,
hogy a tudomanyossag megtartasa mellett érthetéve,
befogadhatova tegye a kiilonb6zé irodalomtudo-
manyos iskolak, elméletek megkozelitéseit azok sza-
mara is, akik nem elég elmélyiilten, vagy elég régen
foglalkoztak ezzel a kérdéssel. Az irodalomértés ki-
hivasat mutatja, hogy a torekvés ellenére megértés-
hez a kotet tobbszori, értelmezd olvasast igényel,
amit megkonnyit élvezhetd, élménykdzponta stilusa.

Koltai Bence

C
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2 6TLETTAR 2

Rovatvezet6: Raatz Judit (Godo6llé, Lovarda u. 28. 2100)

A kovetkez6 feladatsort Balogh Lili magyar és angol szakos tanarn6t6l kaptuk.

Rambo verset mond

Hatassziinet. Rambo a harctéren, fegyverrel a kezében, egy veszitett nyilat tart az ellenség szeme kozé,
amelynek hegyét csupan centik valasztjak el a bort6l. A féhésre fegyverek szegezddnek, de 6 eltokélt arccal
all, kis sziinetet tartva monoldgjaban izmait megfeszitve all, és nem mozdul. A fesziiletség szinte tapinthato.
Majd Rambo dramai, fesziilt hangon folytatja: ,,Létem, ha végleg lemeriilt, ki rettenti a keselyiit? Es kiviszi at
fogaban tartva a szerelmet a tlsé partra.” Barmennyire is annak tlinik, ez nem egy furcsa adlom, hanem az
egyik els eleme egy internetes hullamnak, amely a Youtube.com nevii videdmegosztdé oldalon terjed
leginkabb, és jelen irasban néhany gyakorlati otletet vonultatnék fel, hogy mindezt hogyan lehet felhasznalni
magyarorakon.

Lényegiik ezeknek a videdknak, hogy magyar versekkel szinkronizalnak tijra altaldban amerikai filmeket.
Hogy még autentikusabbnak tiinjon, ezért minden esetben a kiilfoldi szinész magyar hangjat valasztjak, és az
altaluk elmondott verseket. Raadasul az igényes késziték arra is odafigyeltek, hogy a vagasokkal a
szajmozgast is minél jobban kovessék. Mindennek eredményeként hollywoodi sztarokat kapunk, akik magyar
verset szavalnak, és igy kapjuk Sylvester Stallonét, aki Ramboként Nagy Laszl6 versét szavalja.

Csak hogy néhany izgalmas kombinaciot emlitsek: Sharon Stone az Elemi 6sztonben Basti Juli magyar
hangjan Kosztolanyi Dezs6 Akarsz-e jatszani cimii versét mondja; Samuel L Jackson Karinthy Frigyes Elészo
cimii versét mondja baratjanak nagy hévvel; Sandra Bullock A sziv bajnokai cimii filmben Fiir Anik6é magyar
hangjan Weores Sandor A4 boldogsdgrol cimii versét szavalja nagyon jo vagassal; egyik személyes
kedvencként Szabé Gyula Columboként mondja el egyik gyanusitottjanak az Oreg néne dzikéjét Fazekas
Annatol; Al Pacino Juhasz Gyula Milyen volt... cimii versével; vagy az egyik legjobban sikeriilt alkotas,
amelyben Alan Ford magyar hangja Kézdy Gyorgy, és a BIoff cimii film egy jelenetében Alan Ford Kolcsey
Ferenc Huszt cimii miivével leckézteti a fiatalokat. A sort még folytathatnank, de barmelyikkel kezdheti az
ember, ugyis végignézi az dsszest.

Mar az Gtletet Gnmagaban kivalonak tartom, kifejezetten szorakoztatd, és magaval ragadja az embert, igy
elkezd egyet nézni, és azt veszi észre, hogy orak 6ta magyar verseket hallgat Brad Pitt-t6l, George Clooney-t6l
és még egy sor masik szinészt6l. Ezeket a videokat nagyon jO eszkéznek tartom az irodalom és a lira
népszerisitésére. Raadasul nemcsak olyan emberekhez jutnak el, akik rendszeresen olvasnak (de talan nem
lirat), hanem olyanokhoz is, akiknek nem tartozik a mindennapjaikhoz vagy a kedvenc id6toltéseik kozé az
olvasas. Tehat gyakorlatilag a magyar versek széleskorli népszertisitéseként foghatdo fel. Ennek bizo-
nyitasaként rengeteg pozitiv hozzaszolast talaltam a videdk alatt. Néhany ezek koziil:

,Iskolaban utaltam az irodalmat, valahogy ezek a versek sose keriiltek el hozzam, most kezdem megszeretni.”
(Gevin Wagner, https://www.youtube.com/watch?v=0_TJRP7QfNM)

»Régen ezt meg kellett tanulni. Nem tanultam. Most mindennap meghallgatom. Ebben az eldadasban
megszerettem. Kar hogy nem tanultam meg akkor.” (Andras Rozs, uo.)

~Remélem, egyre tobb diak és irodalomtanar fedezi fel az ilyen videokat, mert tényleg zsenialis az Gtlet.”
(Cassandra K., uo.)

»Sharon Stone-nal Uj értelmet kap az egész!” (hentesgyik95, https://www.youtube.com/watch?v=[4ANVj-
Um2U)

Ez utobbi kettdvel térjiink at egy kicsit a gyakorlatra is, mivel egyetértek azzal, hogy ezt iskolaban is fel
lehet hasznalni, sét szerintem ajanlott is, mivel egy 01j lehet6séget ad a feldolgozott versek megkozelitéséhez.
Mivel egy teljesen Uj kontextusba keriil, és kifejezetten ez a célja a videdknak, ezért nagy hangstlyt kap a
szoveg és az értelmezés. A kovetkezokben néhany Gtletet mutatok be a videok gyakorlati alkalmazasara.
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Az egyik kézen fekvd irany az lehet, hogy a verseket mindig akkor vissziik be 6rara, amikor az adott
versrél tanulunk. Elészér mindig magat a verset olvasnam el a didkokkal, a vide6 nélkill, hogy az
értelmezésben ne terelje el 6ket egybdl. Viszont ha mar megismerték a verset, utana a video is segithet az
értelmezésben: Milyen viszony van a vers tartalma és a video kézott? Van-e fesziiltség a tartalom és a vizudlis
megjelenités kozott? A video ujraértelmezi a verset vagy az eredeti értelmére, hangulatara erdsit szerintetek?
Hozzaad-e uyj jelentést, jelentésarnyalatot a videé a vershez? Ilyen és hasonlo kérdésekkel lehet feldolgozni
egy-egy videdt, és persze az adott vers, jelenet, film alapjan tovabb részletezhetnénk a kérdéseket. A 1ényeg,
hogy ahhoz, hogy a filmben ¢és a filmhez valo viszonyaban értelmezni tudjuk az adott miivet, ahhoz el6szor
onmagaban allva is értelmezniink kell, amelyre a szorakoztatdé feladat motivacid lesz. Gyakorlatilag az
elemzés nem cél lesz, hanem eszkoz egy feladat elvégzésében.

Egy masik irany az lehet, hogy altalanosan hasznaljuk fel ezeket a videokat, nem egyesével, hanem olyan
feladattal osszekotve, amely arra készteti 6ket, hogy akar kutatomunkaként tobb ilyen videdt keressenek és
nézzenek meg az interneten. Ossze lehet kotni a lirai miinemek osszefoglalasaval vagy ismétlésével: erre is
valtozatos lehetdségek vannak, példaul feldolgozhatd csoportmunkédban. Itt minden csapat kap egy lirai
miifajt, amelynek Osszegytijtik a tulajdonsagait, a jellegzetességeit példak felsorolasaval, vagy akar a csoport
kedvenc versét nevezik meg ebben a miifajban, és emellé keresnek egy szinkronizalt videét. Ezekbdl
prezentaciot készitenek (a videok miatt mindenképp IKT-s eszkozzel), és bemutatjak az osztalynak.

Egy harmadik lehetéség, hogy ha mar tobb ilyen videodt is lattak, akkor projektmunkat is lehet bel6le
alakitani ugy, hogy a didkoknak kelljen késziteni videdt. Ez elég sok kutatomunkaval jar, aminek soran
verseket hallgatnak és olvasnak, szinészekrdl tajékozodnak, filmeket néznek. Ez a projekt kiilondsen alkalmas
lehet olyan osztalyokban, amelyek vagy kifejezetten redl tagozatos osztalyok, vagy ilyen érdeklédésiiek, igy
informatikai tudasukat hasznalhatjak, mégis irodalommal foglalkoznak.

Végiil egy olyan felhasznalast is hadd tegyek hozza, amelyet megvalositottam egy osztalyban, és
nagyszerlien muikodott. Szinhazba késziltiink az osztallyal, és még eldtte szerettem volna egy olva-
sastechnikai orat tartani, amelynek legfébb célja az volt, hogy az olvasott és a megjelenitett, vagy akar csak
hallott szoveg feldolgozasi kiilonbségeit feltarjuk, illetve altalanosabb célja a tudatos olvasova nevelés volt.
Meg akartam mutatni a gyerekeknek, hogy hogyan értelmezziik a felolvasott vagy szinpadra vitt széveg.
Ehhez hasznaltam ezeket a videdkat. E16szor egy mondattal kezdtiink egy kis jaték keretében, ahol ugyanazt a
mondatot mas hangulattal, stilussal olvastunk fel, igy megfigyelhették a hangstly, hangszin, hangerd,
testtartds, mimika stb. szerepét. Utana felolvastam Juhdsz Gyula Milyen volt... cimil versét, majd utana
megnéztikk és hallgattuk Végvari Tamas eldadasaban. Ezutan arrol beszélgettiink, hogy ugyanaz a szveg
hogyan valtozik mas-mas ember eldadasaban. Ezek utan megnéztiik, ahogy Al Pacino egy vak ember
szerepében hogyan mondja el ugyanazt a verset, szintén Végvari Tamas el6adasaban. Az osztalynak annyira
tetszett, hogy ott helyben megnéztiink még 3-4 eldadast, és utana az alapjan nagyszer(i beszélgetés kerekedett
a kontextusrol, a helyzet jelent6ségérol.

Ezeken tal is csak a sajat kreativitasunk szabhat hatart ezeknek a videoknak a felhasznalasaban, ezért én
mindenkit arra biztatnék, hogy batran hasznaljak ezeket és az internet egyéb termékeit, legyenek azok képek,
videok, honlapok, tanitd és tanuld oldalak, vagy épp filmrészletek, amelyekben a didkok kedvenc sztarjai
mondanak magyar verseket.

Néhany link:

Rambo: Ki viszi at a szerelmet... http://bit.ly/1s8BAjG

Samuel L. Jackson: Elész6 - http://bit.ly/12RVIHG

Samuel L. Jackson: Semmiért egészen - http://bit.ly/1BqranP

Hannibal Lecter: Mese a csodaszarvasrol - http://bit.ly/ICV837b (az elsé videod)
Alan Ford: Huszt - http:/bit.ly/1ysmAzk

Al Pacino: Milyen volt... - http://bit.ly/IwhshVN

Sandra Bullock: A boldogsagrol - http:/bit.ly/11ktVJj

Columbo: Oreg néni 6zikéje - http://bit.ly/Iw2D8Rq

Forrest Gump: Egy estém otthon - http://bit.ly/1vBUip9

Varjuk otleteiket. Leveliiket az alabbi modokon folyamatosan kiildhetik a rovatvezetd cimére:

raatz.judit@gmail.com
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ERTEKES ES S2EP KONYVEK!

TREZOR KIADO

1149 Budapest, Egressy koz 6. (Az Egressy it 46. mellett!)

Telefon/fax: 363-0276 * E-mail: trezorkiado@t-online.hu
Internet: http://www.trezorkiado.fw.hu

Az alabbi konyvek megrendelhetdk levélben, telefonon, telefaxon vagy elektronikus postan, illetve hétf6t6l
péntekig 9—16 ora kozott (elozetes telefonegyeztetés alapjan) személyesen is megvasarolhatok a fenti cimen.

A MAGYAR NYELV KONYVE

Szerkesztette: A. Jdszo Anna
24 cm, 824 oldal, ara 3780 Ft

UJ UTAK AZ ANYANYELVI NEVELESBEN ES

A PEDAGOGUSKEPZESBEN (Tanulmdnyok)
24 cm, 172 oldal, ara 2415 Ft

A SZOKEPEK ES A SZONOKI BESZED

Retorikai tanulmanyok és a 6. Kossuth-szonokverseny anyaga.
24 cm, 284 oldal, ara 2520 Ft

Demeter Katalin: ERTEKORZES (Tanulmdnyok)
20 cm, 192 oldal, ara 2520 Ft

Hegediis Géza: VILAGIRODALMI ARCKEPCSARNOK I-1I.

200 kiilfoldi iré portréja Homérosztdl Diirrenmattig.
Két kotet, 24 cm, 764 oldal, ara kotve, védoboritoval 1562 Ft

Hegediis Géza: AZ EUROPAI GONDOLKODAS

EVEZREDEI
24 cm, 288 oldal, ara kotve, védoboritoval 625 Ft

Adamikné Jasz6 Anna: JOKAI ES A RETORIKA
24 cm, 263 oldal, ara 2520 Ft

Marshall McLuhan: A GUTENBERG-GALAXIS
A tipografiai ember létrejotte
24 cm, 332 oldal, ara kotve, védoboritoval 3920 Ft

L. Sz. Vigotszkij: GONDOLKODAS ES BESZED
24 cm, 420 oldal, ara kotve, védoboritoval 2900 Ft

Raatz Judit — Téth Etelka (szerk.): A BEMUTATO BESZED

A 16. Kossuth-szénokverseny beszédei és a verseny keretében rendezett tudomanyos konferencia
eléadasai.

24 cm, 272 oldal, ara 2520 Ft

Benczik Vilmos: JEL, HANG, IRAS

Adalékok a nyelv medialitasanak kérdéséhez
24 cm, 287 oldal, ara 2310 Ft

Benczik Vilmos: NYELV, IRAS, IRODALOM

kommunikacioelméleti megkozelitésben
24 cm, 332 oldal, ara 2240 Ft
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